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YO AHIOHAU UDC 343.352

Prof-dr Dragan Jovasevi¢
Pravni fakultet u Nisu

KORUPCIJA U MEDUNARODNOM
1 UPOREDNOM KRIVICNOM PRAVU*

SAZETAK: Medu sluzbenim kriviénim delima se posebno iz-
dvajaju kriviéna dela korupcije koja predstavljaju samo razlicite
oblike i vidove ispoljavanja zloupotrebe sluzbenog polozaja. Radi
se o razli¢itim oblicima i vidovima aktivnog (davanje mita) i pa-
sivnog (primanje mita) podmicivanja koja poznaje veliki broj sa-
vremenih krivicnih zakonodavstava, ali 1 viSe medunarodnih akata,
u prvom redu akata Ujedinjenih nacija, Saveta Evrope i Evropske
unije. Zbog izuzetne opasnosti od koruptivnih ponasanja pojedinaca
i grupa posebno u tranzicionim i multietnickim druStvima, i medu-
narodna zajednica (univerzalna medunarodna organizacija oli¢ena u
Ujedinjenim nacijama kao i regionalne organizacije u prvom redu
Savet Evrope i Evropska unija sa odgovaraju¢im organizacijama i
agencijama u svom sastavu) je kroz niz medunarodnih pravnih akata
postavila solidnu pravnu osnovu i instrumentarijum za organizovanu
zajednicku akciju u otkrivanju, kriviénom progonu, procesuiranju i
suzbijanju ovakvih protivpravnih ponasanja. U tom pogledu poseb-
no su znacajne aktivnosti Evropske unije o ¢ijim naporima kao i ak-
tivnostima specijalizovanih medunarodnih bezbednosnih organizaci-
jaupravo govori ovaj rad.

Kljucne reci: korupcija, kriviéno delo, odgovornost, sankcije,
medunarodna zajednica, pravni akti

* Rad primljen: 22. 07. 2009.

111



1. UVODNA RAZMATRANJA

Upravo zato $to jos uvek ne postoji jedinstveni i opsteprihvaceni pojam
i definicija korupcije', iako se radi o pojavi davnasnjeg porekla u pravnoj, so-
cioloskoj?, filozofskoj, bezbednosnoj, politikoloskoj i drugoj literaturi se mogu
pronaci razlicita odredenja ovog pojma. Pri tome pojedini autori daju jasne,
precizne i koncizne definicije za razliku od onih koji opisnim putem pokusava-
ju da §to Siri krug razlicitih oblika pojavnog manifestovanja korupcije podvedu
pod obelezja i karakteristike ovog pojma. Ima i onih autora koji se zadovolja-
vaju prostim tumacenjem zakonom odredenog pojma korupcije (kroz krivicna
dela primanja mita i davanja mita), i to naj¢eS¢e zbog pojma kako je odreden
u odredbama krivicnog zakonodavstva odnosne drzave. Naravno da pri tome
mozemo razlikovati definicije ovog pojma u medunarodnoj, odnosno u unu-
tra$njoj, nacionalnoj literaturi’.

Dakle, osnovu za organizovanu drustvenu reakciju protiv ucinilaca kri-
vi¢nih dela korupcije ¢ine akti medunarodne zajednice®. Posto je ipak ostrica
borbe protiv krivi¢nih dela korupcije i pored niza medunarodnopravnih aka-
ta donetih u okviru i pod okriljem univerzalnih medunarodnih organizacija’
(Ujedinjenih nacija i njenih organa) odnosno regionalnih organizacija (u pr-
vom redu Saveta Evrope kao najznacajnije politicke i bezbednosne regionalne
organizacije u Evropi)®, ipak u nacionalnim okvirima, to je izlaganje o krivi-
¢nopravnim aspektima, obelezjima i karakteristikama krivicnih dela korupcije
nepotpuno ako se bar u kratkim crtama ne ukaze na uporednopravna resenja
ovih inkriminacija u pozitivnopravnim sistemima nekih evropskih drzava’.

' D. Derenéinovi¢, Mit o korupciji, Zbornik Pravnog fakulteta u Zagrebu, Zagreb, broj
6/2001. godine, str. 1465-1468.

2 D. Polsek, Socioloska objasnjenja korupcije, Drustvena istraZivanja, Zagreb, broj
2-3/1999. godine, str. 443-455.

V. Alibunari¢, Uloga medija u borbi protiv korupcije, Zagreb, 2002. godine, str. 56-69;
N. Saci¢, Korupcija, sudstvo i mediji, Kriminalisticke teme, Sarajevo, broj 3—4/2003. godine, str.
361-375.

4 R. Cvréi¢, Korupcija i instrumenti njezina suzbijanja u medunarodnoj zajednici, Radu-
novodstvo i financije, Zagreb, broj 8/2000. godine, str. 63-69; D. Derencinovi¢, Prikaz
Konvencije UN protiv korupcije, Pravo i porezi, Zagreb, broj 3/2004. godine, str.38-46.

5 D. Derencinovi¢, Komentar Konvencije UN protiv korupcije, Zagreb, 2005. godine, str.
81-94.

¢ V. b. Degan, B. Pavisi¢, Medunarodno kazneno pravo, Rijeka, 2005. godine, str.
204-206.

"R. Asprin, Mit i korupcija, Zagreb, 2003. godine, str. 139-156.
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2. KORUPCIJAT MEDUNARODNA SARADNJA

Medunarodna zajednica se rano suocila sa opasnoscu od korupcije®. Na-
ime, korupcija predstavlja jedan od osnovnih oblika fenomenoloskog ispolja-
vanja organizovanog kriminaliteta 1 to kriminaliteta izuzetno visokog stepena
tezine i opasnosti sa teSkim posledicama po pojedinca i drustvo’. Ovde se, na-
ime, radi o organizovanim, Cesto prikrivenim, dugotrajnim aktivnostima poje-
dinaca, grupa 1 organizacija u zemlji ili inostranstvu sa ciljem da putem novca
ili druge imovinske koristi podriju temelje vlasti, zakonitost u postupanje jav-
nih sluzbi, odnosno vladavinu prava i na taj nacin povrede ili ugroze ljudska
prava drugih lica'.

No, pored niza medunarodnopravnih akata koji su doneti od strane uni-
verzalnih 1 regionalnih medunarodnih organizacija, od posebnog su znacaja za
borbu protiv korupcije koju vode pojedine drzave'!', pa tako i nasa, u suzbi-
janju, suprotstavljanju i sprecavanju korupcije i medusobni, bilateralni i regi-
onalni akti'? zakljuceni od strane nadleznih organa pojedinih drzava. U tom
pogledu od posebnog je znacaja jedan takav bilateralni ugovor zakljucen sa
Republikom Slovenijom 6. aprila 2001. godine.

Tako je 6. aprila 2001. godine tadasnji ministar unutrasnjih poslova SR
Jugoslavije u ime nase zemlje potpisao sa Republikom Slovenijom ,,Sporazum
o saradnji u borbi protiv organizovanog kriminala, trgovine opojnim drogama
i psihotropnim supstancijama, terorizma i drugih tezih kriviénih dela”". Ovim
se sporazumom utvrduju osnovi za institucionalizovanje zajednicke saradnje i
napora u sprecavanju ovih negativnih, kriminogenih i antibezbednosnih poja-
va: organizovanog kriminala, korupcije, terorizma, trgovine opojnim drogama
i drugih tezih krivi¢nih dela (to su krivicna dela koja su zaprec¢ena nacionalnim
kriviénim zakonodavstvom kaznom zatvora od pet godina ili tezom kaznom).

8 S. Vasiljevi¢, Republika Hrvatska i medunarodna zajednica pred izazovom korupcije,
Pravnik, Zagreb, broj 1-2/1999. godine, str. 136—-160.

° D. Datzer, Korupcija — sistemska ili individualna slabost, Kriminalisticke teme, Sarajevo,
broj 1-2/2005. godine, str. 249-261.

1 K. Holtz, Korupcija u policiji, 1zbor, Zagreb, broj 4/1998. godine, str. 267-275; T. Tarle,
Korupcija u javnoj upravi, Pravnik, Zagreb, broj 2/2004. godine, str. 129-141; N. Panteli¢, Uloga
i znacaj sektora unutrasnje kontrole policije u borbi protiv korupcije, Revija za bezbednost,
Beograd, broj 1/2007. godine, str. 17-20.

'R, Tanovi¢, Korupcija i borba protiv korupcije, Kriminalisticke teme, Sarajevo, broj
1-2/2005. godine, str. 357-375.

12 G. Mesko, A. Anzi¢, Corruption in Central and Eastern Europe at the turn of Millenium,
Ljubljana, 2000. godine, str. 47-53.

13 Ovaj je sporazum ratifikovan od strane Skupstine SRJ i objavljen u Sluzbenom listu SRJ
— Medunarodni ugovori, broj 4/2001.
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Dalje, ovaj sporazum utvrduje osnove zajednicke saradnje policijskih i pravo-
sudnih organa obe drzave i uskladivanje njihovih zajednickih akcija kao $to su:
1) razmena informacija, 2) obavljanje policijske aktivnosti, 3) saradnja u istra-
gama pojedinih krivi¢nih dela (za dela izvrSena na teritorijama ovih drzava ili
od strane drzavljana ovih drzava bez obzira gde su dela izvrSena), 4) razmena
rezultata kriminalisticko-tehnickih istraga i 5) koordiniranje i usmeravanje po-
licijske saradnje.

Ovim je sporazumom formirano zajednicko koordinaciono telo — Odbor
koji ima za cilj da koordinira zajednicke aktivnosti u izvrSavanju obaveza pre-
uzetih sporazumom za ove zemlje potpisnice, s tim da je ustanovljena i perio-
di¢na saradnja resornih ministara policija. [ konac¢no, od znacaja je za efikasno
1 kvalitetno suprotstavljanje razli¢itim oblicima 1 vidovima prekograni¢nog
kriminala, pa time i korupciji u Evropi, posebno za zemlje jugoisto¢ne Evrope
nedavno potpisana i ratifikovana Konvencija o policijskoj saradnji u jugoistoc-
noj Evropi' koju su potpisali ministri unutrasnjih poslova: Albanije, Bosne i
Hercegovine, Makedonije, Moldavije, Rumunije i Srbije. Svakako da u ovom
pogledu poseban znacaj ima i delovanje Pakta za stabilnost jugoistocne Evrope
ali 1 niza drugih medunarodnih organizacija kao §to su: Interpol (medunarodna
organizacija kriminalisti¢ke policije) i Europol®.

1. Evropska unija i suzbijanje korupcije

Jo$ je Sporazum izmedu vlada drzava Ekonomske unije Beneluks, Save-
zne Republike Nemacke i Francuske Republike o postepenom ukidanju kon-
trola na zajednic¢kim granicama (poznat kao Sporazum iz Sengena) zaklju¢en
14. juna 1985. godine (a potom i odgovaraju¢a Konvencija o primeni Sporazu-
ma iz Sengena od 19. juna 1990. godine u delu tre¢em pod nazivom: ,Policija
i bezbednost” u ¢l. 39-91) u poglavlju prvom, medu ,,Kratkorocnim merama”
u Clanu 9. odredio obavezu za strane ugovornice da intenziviraju i pojacaju
saradnju izmedu svojih carinskih 1 policijskih organa, posebno u borbi protiv
kriminala, a naro€ito ... protiv poreskih i carinskih utaja i pronevera'®.

14 Sluzbeni glasnik Republike Srbije, broj 70/2007. od 23. jula 2007. godine.

5 W. J. Clifford, Resolving judicial corruption while preserving judical independence —
comparative perspectives, California Western International Law Journal, San Diego, broj 2/1998.
godine, str. 341-351.

16 D, Lopandi¢, M. Janjevié, Sporazum iz Sengena — za Evropu bez granica, Beograd,
1996. godine, str. 9-17.
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Potom sledi Ugovor o Evropskoj uniji'” iz Mastrihta zakljucen 7. februa-
ra 1992. godine. Ovaj Ugovor u ¢lanu K.1. tacka 7. odreduje da su radi ostva-
renja ciljeva Evropske unije, posebno slobodnog kretanja lica, utvrdena pita-
nja od zajedniCkog interesa u koje spada i ,,pravosudna saradnja u krivi¢nim
stvarima”. Na taj na¢in su formirana tri stuba Evropske unije'®. Ovaj treci stub
— saradnja drzava Clanica u oblasti pravosuda i unutrasnjih poslova je institu-
cionalizovan u tacki 9. (Naslov VI) koji razraduje ,,policijsku saradnju u cilju
preventivog delovanja i borbe protiv terorizma, nedozvoljene trgovine opoj-
nim drogama i drugih teskih oblika medunarodnog kriminala™".

Za realizaciju postavljenih ciljeva u okviru ,treeg stuba” predvideni su
specifi¢ni instrumenti kao $to su: a) utvrdivanje zajednickih stavova, b) usvaja-
nje ,,zajednicke akcije” i c¢) zakljucenje konvencija u oblastima od zajednickog
interesa. Ovaj Ugovor sadrzi i evolutivnu klauzulu (¢lan K. 9) koja omoguca-
va razvoj 1 razradu pojedinih odredbi kao i dve deklaracije, od kojih posebno,
za temu naseg rada isticemo, Deklaraciju (broj 32) o saradnji izmedu polici-
ja. Ova Deklaracija predvida: a) usvajanje konkretnih mera kod uskladivanja
istraznih radnji, b) formiranje banke podataka, c) uskladivanje razlika u vode-
nju istraznog postupka i d) mere za stru¢no osposobljavanje sluzbenih lica®.

Dalji doprinos Evropske unije u suprotstavljanju organizovanom transna-
cionalnom kriminalitetu predstavlja Deklaracija o borbi protiv organizovanog
kriminala®" koja je usvojena 18. septembra 1992. godine u kojoj su ministri
pravde i unutra$njih poslova drzava ¢lanica Evopske unije naglasili odgovor-
nost drzava za vodenje borbe protiv kriminala na njihovim teritorijama, ali su
ukazali 1 na medunarodni prekograni¢ni karakter opasnosti koje predstavljaju
Mafija 1 ostale organizacije medunarodnog kriminala. U tom smislu su potvr-
dili potrebu jacanja efikasne saradnje izmedu nadleZnih organa drZava €lanica.
U cilju ostvarenja ovako postavljenih zadataka, ministri su se saglasili o po-
trebi: a) razvoja saradnje u cilju konfiskacije proizvoda koji su dobijeni kao
rezultat krivicnih dela, b) prevencije i kaznjavanja trgovine opojnim drogama i

17Vige: D. Mitrovi¢, O. Racié, Pravo Evropske unije, Beograd, 1996. godine; B. Babi¢, G.
1li¢, Jugoslavija i Evropska unija, Beograd, 1996. godine.

8 N. Bodiroga Vukobrat, Posebnosti pravne prirode Europske unije, Zbornik radova
Pravnog fakulteta u Splitu, Split, broj 38/2001. godine, str. 351-369.

1 D. Lopandi¢, M. Janjevi¢, Ugovor o Evropskoj uniji — od Rima do Mastrihta, Beograd,
1995. godine, str. 114-118.

20°S. White, Protection of the financial interests of the European Communities, Hague,
1998. godine, str. 67-79.

2 D. Lopandi¢, M. Janjevi¢, Sporazum iz Sengena — za Evropu bez granica, op. cit.,
str. 187-188.
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pranja novca*, ¢) organizovanja o$trih akcija protiv kompanija koje ucestvuju
u organizovanom kriminalu i ¢) nastavljanja aktivnosti u cilju poboljsanja po-
stupaka ekstradicije izmedu drzava ¢lanica®.

Time je u€injen znacajan napredak u transformaciji medudrzavnih od-
nosa drzava Clanica Evropske ekonomske zajednice u Evropsku uniju* koji
je svojevremeno inaugurisan Jedinstvenim evropskim aktom od 16. januara
1986. godine™.

Ugovorom iz Amsterdama koji je usvojen 2. oktobra 1997. godine us-
postavljen je prostor slobode, bezbednosti i pravde u okviru Evropske unije®.
Time je zapravo izvrSena tre¢a znacajnija institucionalna reforma ove evrop-
ske regionalne ekonomske, politicke i bezbednosne organizacije. U ¢lanu 'V,
navedeni su izmedu ostalog i slede¢i ciljevi Unije: 1) da potvrdi svoj identitet
na medunarodnoj sceni, posebno vodenjem zajednicke spoljne i bezbednosne
politike Sto podrazumeva i postepeno utvrdivanje zajednicke odbrambene po-
litike koja bi u dogledno vreme mogla dovesti do zajednicke odbrane i 2) da
odrzi i ojaca Uniju kao prostor slobode, bezbednosti i pravde u okviru koga je
slobodno kretanje lica obezbedeno uz paralelno usvajanje odgovarajucih mera
iz oblasti kontrole spoljnih granica, azila, imigracije i prevencije kriminala?’.

Ostvarivanje ovih ciljeva je u Ugovoru zatim razradeno u odgovaraju-
¢im poglavljima. Tako je u poglavlju o policijskoj 1 pravosudnoj saradnji u kri-
vi¢nim stvarima istaknuto u ¢lanu 29. (ranije ¢lan K.1) da se navedeni ciljevi
Evropske unije postizu*®: 1) sprecavanjem i borbom protiv organizovanog i

22U borbu protiv pranja novca ukljuceni su razni organi i grupe u okviru Evropske unije
kao $to su: Grupa 15, Bazelski komitet, Odsek za uskladivanje borbe protiv krijumcarenja.

2 U proteklom periodu Evropska unija je uloZila velike napore u donosenju niza pravnih
akata upravljenih na sprecavanje i suzbijanje pranja novca kao $to su: Preporuka u vezi borbe
protv pranja novca od 29. novembra 1993. goduine, Odluka o prosledivanju Evropskom parla-
mentu dokumenata o organizovanom medunarodnom kriminalu od 13. jula 1994. godine, Za-
kljuéci o organizovanom medunarodnom kriminalu od 29. novembra 1993. godine, Izvestaj o
pranju novca od 20. juna 1994. godine, Izvestaj o organizovanom kriminalu u Evropskoj uniji od
10. marta 1995. godine.

% B. Krivokapi¢, Leksikon medunarodnog prava, Beograd, 1998. godine, str. 119-122.

3 R. Vukadinovi¢, Evropska ekonomska zajednica, Beograd, 1991. godine, str. 54-67.
Inace, Jedinstveni evropski akt ne spominje izri¢ito saradnju u oblasti pravosuda i unutras-
njih poslova, ve¢ se ona na posredan nacin spominje samo u dve deklaracije koje se odnose na
¢l. 13-19. Akta i u odredbama koje se odnose na Sud pravde, dok ¢lan 100. Akta upravo istice
nacionalnu jurisdikciju u ovim oblastima.

% U inostranoj pravnoj literaturi u poslednje vreme sve &e$ce se govori o ,,evropskom ka-
znenom pravu” ili ,,evropskom pravosudnom kaznenom prostoru” ¢iju osnovu ¢ine medunarodni
izvori doneti u okviru i pod okriljem Saveta Evrope i Evropske unije (B. Pavisi¢, Kazneno pravo
Vije¢a Evrope, Zagreb, 2006. godine, str. 14-15).

77 D. Lopandi¢, Ugovor o Evropskoj uniji — Rim, Mastriht, Amsterdam, Beograd, 1999.
godine, str. 37-46.

2 M. Janjevi¢, Tredi stub Evropske unije, Beograd, 2003. godine, str. 219-223.
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drugog kriminala, a posebno... korupcije®... i 2) blizom saradnjom pravosud-
nih i drugih nadleznih organa: policijskih, carinskih i dr. u drzavama ¢lanicama
direktno ili posredstvom preko Evropske policijske sluzbe (Europola)®.

Zajednicka delatnost u okviru policijske saradnje prema odredbi ¢lana
30. (ranije K.2) Ugovora iz Amsterdama obuhvata: a) operativnu saradnju nad-
leznih drzavnih organa (policijskih i drugih specijalizovanih organa represi-
je) u oblasti sprecavanja i otkrivanja krivi¢nih dela i istrazivanja u toj oblasti,
b) sakupljanje, ¢uvanje, obradu i analizu relevantnih informacija, c) saradnju
1 zajednicke inicijative u pogledu obuke, razmene oficira za vezu, detaSmana,
kori§¢enje opreme 1 kriminalisti¢kih istraZivanja, d) zajednicku procenu speci-
ficnih istraznih tehnika koje se odnose na otkrivanje ozbiljnih oblika organizo-
vanog kriminala®!.

Nesto pre toga, detaljnije odredenje osnova pravosudne saradnje drzava
¢lanica Evropske unije u krivicnim stvarima je ucinjeno usvajanjem Konven-
cije o formiranju Evropske policije (konvencija Europol) na osnovu ¢lana K.3.
Ugovora o Evropskoj uniji ( 95/C/316/01) od 26. jula 1995. godine®. U ¢lanu
2. ove Konvencije je navedeno da Europol ima za cilj da poboljsa u okviru sa-
radnje izmedu drzava ¢lanica, efikasnost nadleznih sluzbi drzava ¢lanica i nji-
hovu saradnju na prevenciji i borbi protiv terorizma, ilegalne trgovine opojnim
drogama i drugih oblika organizovanog medunarodnog kriminala, u slucajevi-
ma kada postoje konkretne indicije o postojanju neke kriminalne organizacije
ili strukture na podru¢ju dve ili vise drzava ¢lanica®.

Pri tome je istaknuto da u nadleznost Europola spadaju, izmedu ostalih, i
sledeca teska krivicna dela: 1) pranje novca koje potice od raznih kriminalnih
radnji 1 2) razna krivicna dela u vezi sa tim (koja su navedena u Aneksu 1)
medu kojima se posebno isti¢e korupcija. U oblasti navedenih krivi¢nih dela,
Europol narocito obavlja sledece zadatke* (shodno ¢lanu 3. Konvencije): a)
olakSava razmenu informacija izmedu drZava clanica, b) prikuplja, sortira i
analizira informacije i podatke, c¢) preko svojih nacionalnih jedinica obavestava

¥ Znatajnu ulogu u borbi protiv korupcije, posebno drzavnih funkcionera imaju zakljucéci
uvojeni na 19. evropskoj konferenciji ministara pravosuda koja je odrzana na Malti juna 1994.
godine kada je usvojen predlog Multidisciplinarne radne grupe za utvrdivanje sistema mera u
okviru Programa medunarodne borbe protiv korupcije. U maju iste godine su drzave Clanice
OECD na konferenciji u Parizu usvojile Preporuke u vezi sa korupcijom u medunarodnim trgo-
vinskim transakcijama (M. Janjevi¢, Treci stub Evropske unije, op. cit., str. 103).

%0Vise: M. Santiago, Europol and Police Cooperation in Europe, Lampeter, 2000. godine.

SUT. C. Hartley, Temelji prava Europske zajednice, Rijeka, 2004. godine, str. 124-137.

32Lj. Staji¢, Osnovi bezbednosti, Beograd, 2003. godine, str. 97-102.

3 V. D. Degan, B. Pavisi¢, Medunarodno kazneno pravo, Rijeka, 2005. godine, str.
373-376.

 D. Lopandi¢, M. Janjevi¢, Sporazum iz Sengena — za Evropu bez granica, op. cit.,
118-122.
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nadlezne sluzbe drzava ¢lanica o informacijama koje se na njih odnose i oba-
vestava ih o utvrdenim vezama izmedu krivicnih dela, d) olakSava istrage u
drzavama c¢lanicama dostavljaju¢i im sve Cinjenice bitne za odredeni krivi¢ni
slucaj i e) koristi prikupljene i memorisane podatke®.

Dalji korak u pravcu intenziviranja uloge Evropske unije u sprecavanju
i suzbijanju teskih oblika medunarodnih krivicnih dela predstavljaju napori
upravljeni na donosenje jedinstvenog krivicnog kodeksa pod nazivom: ,,Cor-
pus iuris’”¢. To je nacrt kodifikacije materijalnog, procesnog i izvr$nog krivi¢-
nog prava Evropske unije koji je uradila komisija uglednih pravnih teoreticara
pod vodstvom M. Delmas Martija’’ 1996. godine, a koji je revidiran u Firenci
1999. godine.

Radi se, zapravo, o pravnom projektu koji ¢ini 35 ¢lanova koji su raspo-
redeni u dva dela: a) prvi deo (¢l. 1-17) koji ureduje osnovna, sustinska mate-
rijalnopravna pitanja i b) drugi deo (¢l. 18-35) koji ureduje krivicni postupak,
organizaciju pravosuda i izvrSenje krivicnih sankcija. Ovaj je akt primarno
usmeren na zastitu finansijskih interesa Evropske unije, ali je njegova vaznost
znatno §ira jer postavlja obrise buduceg evropskog krivicnog prava ili sistem
nadnacionalnih krivi¢nopravnih normi. Polazna osnova ,,Corpus iurisa” je pro-
jekat Evropskog pravnog prostora koji se izrazava kroz: a) asimilaciju, b) sa-
radnju i ¢) harmonizaciju evropskih sistema krivi¢nopravne zastite, a koji ima
za cilj uredenje pravednije, jednostavnije i delotvornije krivicnopravne represi-
je u oblasti zastite finansijskih sredstava Evropske unije?.

I konacno, specifican doprinos razvoju kriviénog prava Evropske unije
predstavljaju: 1) Ugovor o Evropskom Ustavu® tzv. Rimski Ustav iz 2004.
godine (Clanak III — 275-277) i 2) Haski program® iz 2005. godine koji sa-
drzi Deset prioriteta za slede¢ih pet godina u smislu ,,Partnerstva za evropsku
obnovu u podrucju slobode, bezbednosti i pravde” koji posebnu paznju i ak-
tivnosti organa Evropske unije preporucuju u podrucju otkrivanja, sprecavanja
1 suzbijanja sledecih krivicnih dela: 1) falsifikovanje zajednicke valute Evra,

3 M. Janjevi¢, Treci stub Evropske unije, op. cit., str. 312-313.

36 B. Pavisi¢, Kazneno pravo Vijeca Europe, op. cit., str. 24-26.

7 M. Delmas Marty, Procedure penali d Europa, Padova, 2001., pp. 134-147; M. Delmas
Marty, The Contribution of Comparatice Law to a Pluralist Conception of International Criminal
Law, Journal of International Criminal Justice, No. 1/2003., pp. 13-25.

38 A. Cadoppi, Towards a European Criminal Code, European Journal of Crime, Criminal
Law and Criminal Justice, 1996., pp. 2-17.

¥'V. b. Degan, B. Pavisi¢, Medunarodno kazneno pravo, op. cit., str. 373-376.

4 Communication from the Commission to the Council and the European Parliament, The
Hague Programme — Ten priorities for the next five years, Security and Justice, COM (2005) 184
Final — Non published in the Official Journal (Vise: B. Pavisi¢, Kazneno pravo Vijeca Europe,
1bid, str. 25-27.
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2) prevare u vezi sa kreditnim karticama i ¢ekovima, 3) pranje novca, 4) trgo-
vina ljudima, 5) raunarske sabotaze i napadi racunarskim virusima, 6) korup-
cija u privatnom sektoru i 7) zagadenje mora*'.

Na 21. konferenciji evropskih ministara pravde koja je odrzana 1997. go-
dine u Pragu* konstatovano je da je ,korupcija jedan od sastavnih prate¢ih
fenomena organizovanog kriminala. Organizovani kriminal putem korupcije
nastoji da dobije potrebne informacije, da minimizira rizik otkrivanja od stra-
ne policije i da ostvari odlucujuci uticaj u drustvu. Organizovani kriminal ima
na raspolaganju znatna finansijska sredstva $to korupciji daje nekontrolisanu
dimenziju”.

2. Interpol i suzbijanje korupcije

U preduzimanju razli¢itih mera i radnji u cilju suprotstavljanja i spreca-
vanja razlicitih oblika i vidova korupcije, kao 1 kriminaliteta uopste, a posebno
je znacajna uloga Organizacije medunarodne kriminalisticke policije (poznati-
je kao Interpol) koja je osnovana 1923. godine na medunarodnoj konferenciji u
Becu u prisustvu 135 delegata iz 19 drzava Starog kontinenta.

Medunarodna organizacija kriminalisticke policije — Interpol® ima za
osnovni cilj uspostavljanje efikasne i kvalitetne medunarodne saradnje medu
pojedinim drzavama na planu suzbijanja i sprecavanja kriminaliteta meduna-
rodnog, internacionalnog karaktera. Stoga je potpuno logi¢no da ova organi-
zacija koja ima sediste u Francuskoj, a nacionalne biroe u svakoj pojedinoj
drzavi €lanici, ima posebno znac¢ajnu ulogu u nastojanjima da se medunarodna
zajednica uopSte, a posebno pojedine drzave efikasno, zakonito 1 kvalitetno,
suprotstave razli¢itim oblicima i vidovima korupcije.

Prema ¢lanu 2. Statuta Interpola zadatak je ove medunarodne organizacije

da:

1) pomaze i razvija medunarodnu pomo¢ svih kriminalisti¢kih sluzbi u

okviru zakona onih drzava koje su njegove Clanice pridrzavajuci se
duha Opste deklaracije o pravima ¢oveka Ujedinjenih nacija iz 1948.
godine i

2) potpomaze, izgraduje 1 pruza pomo¢ svim medunarodnim i nacional-

nim institucijama koje ucestvuju u borbi (suzbijanju — dakle represiji)

41'Vige: V. C. Wingaert, Criminal Procedure Systems in the European Comunity, London,
1993. godine; V. C. Wingaert, G. C. Stessens, International criminal law: a collection of interna-
tional and european instruments, Hague, 1996. godine; J. Pradel, G. Corstens, Droit penal euro-
peen, Paris, 2002. godine.

V. Gilmor, Prijavi novac, op. cit., str. 18.

4 7. Aleksié, M. Skuli¢, Kriminalistika, Beograd, 2002. godine, str. 33-34.
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ili sprecavanju (prevenciji) svih vrsta i oblika kriminaliteta (osim kada
se radi o politickim i vojnim krivi¢nim delima odnosno delima protiv
vere ili rase)*™ .

U cilju efikasnog sprovodenja poslova i zadataka iz svoje nadleznosti In-
terpol u svom sediStu poseduje ogromnu centralnu kartoteku kao i1 brojne evi-
dencije u koje gotovo svakodnevno pristizu brojni podaci sa svih strana sveta
0 izvrSenim, pokusanim ili pripremanim krivi¢nim delima odnosno njihovim
uciniocima. Interpol dalje prikuplja, sreduje, analizira i razmenjuje brojne po-
datke i informacije o izvrSenim krivicnim delima, njihovim u¢iniocima, krimi-
nalnim grupama i organizacijama, vrsi identifikaciju sumnjivih lica ili lica za
kojima je raspisana poternica, zatim liSava slobode lica zbog postojanja osno-
vane sumnje da su ucinila neko krivicno delo, ali uvek postupajuci po nalogu
pravosudnih organa pojedinih drzava itd.

Prema slovu Statuta, Interpol je nadlezan za postupanje u slede¢im
sluc¢ajevima:

1) ilegalna proizvodnja i trgovina opojnim drogama,

2) falsifikovanje i proturanje novca, ¢ekova i drugih vrednosnih papira,

3) falsifikovanje umetnickih dela,

4) krade, prevare i provale,

5) ubistva i

6) prostitucija i trgovina belim robljem.

Saradnja u okviru Interpola se najces¢e odvija preko centralnih nacional-
nih biroa u pojedinim zemljama. Jedan od posebno znacajnih polja ovoga rada
svakako predstavljaju i medunarodne potrage kao i objave, zatim medunarodni
nalozi za hapsSenja (crvene poternice), obavestenja o0 medunarodnim kriminal-
cima bez zahteva za hapSenja (zelene objave), zahtevi za obavestenja o krimi-
nalcima (plave objave), traganje za nestalim licima, obavestenja o neidentifi-
kovanim leSevima 1 sl.

Pored Interpola odredenu pomo¢ pojedinim drzavama u suprotstavljanju
razli¢itim oblicima i vidovima kriminaliteta u Evropi pruza i Europol — orga-
nizacija kriminalisticke policije drzava ¢lanica Saveta Evrope osnovan 1995.
godine. I nadleznost ove regionalne policijske organizacije se posebno ogleda
u preduzimanju razli¢itih delatnosti na pruzanju medunarodne saradnje poje-
dinih drzava kao i medunarodne krivi¢énopravne pomo¢i u suzbijanju i spre-
¢avanju kriminaliteta internacionalnog karaktera, a izmedu ostalog svakako i
korupcije na evropskom kontinentu®.

4 Z. Pordevi¢, Uloga Interpola u borbi na suzbijanju krijumcéarenja droge, Budva, Zbor-
nik radova, 2004. godine, str. 333-341.

4 Savet Evrope, Zbirka dokumenata, op. cit., str. 131.
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3. Europol i suzbijanje korupcije

Pored Interpola, znacajnu ulogu u borbi evropskih drzava (posebno drza-
va koje su Clanice Evropske unije) protiv korupcije ima i Europol, organizacija
evropske policije osnovana 1995. godine.

Prema ¢lanu 2. Konvencije Europol iz 1995. godine ova regionalna or-
ganizacija u okviru Evropske unije ima za cilj da poboljsa u okviru saradnje
medu drzavama efikasnost nadleznih sluzbi drzava ¢lanica Evropske unije i
njihovu saradnju u prevenciji i borbi protiv terorizma, ilegalne trgovine dro-
gom 1 drugih oblika organizovanog medunarodnog kriminala u slucajevima
kada postoje konkretne indicije o postojanju neke kriminalne organizacije ili
strukture na podrucju dve ili viSe drzava i kada se s obzirom na obim i ozbilj-
nost slu¢aja namece potreba da drzave pokrenu zajednicku akciju.

Pravni osnov za uspostavljanje, delovanje 1 nadleZnost postupanja Eu-
ropola nalazi se u glavi Sest Ugovora o Evropskoj uniji iz Mastrihta (¢lano-
vi K-K9). Ove je odredbe dalje konkretizovao Ugovor o Evropskoj uniji iz
Amsterdama (€l. 29-42) iz 1999. godine odnosno Ugovor u Nici (Clan 7) iz
2001. godine*’. Osnovni ciljevi ovako uspostavljene policijske i pravosudne
saradnje zemalja €lanica ove evropske integracije u oblasti kontrole kriminali-
teta jesu: 1) uspostavljanje visokog nivoa zastite gradana u okviru svojih slo-
boda i prava, 2) uspostavljanje visokog nivoa bezbednosti i 3) uspostavljanje
visokog nivoa obezbedenja pravde odnosno vladavine prava, razvijanjem za-
jednickih aktivnosti drzava u oblasti policijskih i pravosudnih poslova u kri-
viénim stvarima i spre¢avanja rasizma i ksenofobije. Ovaj se cilj najpotpunije
moze ostvariti energicnom, koordiniranom i efikasnom akcijom protiv orga-
nizovanog kriminala, posebno terorizma, trgovine opojnim drogama i belim
robljem, krijumcarenja oruzja i droga kao i trgovinom decom*,

Policijska saradnja u ovom pogledu obuhvata stvaranje i organizovanje
specijalizovanih institucija za uspesnu kontrolu i suzbijanje kriminaliteta uop-
Ste, a posebno teskih i opasnih oblika i vidova kriminaliteta internacionalnog
karaktera. Ta policijska saradnja obuhvata ne samo zajednicku delatnost poli-
cijskih (dakle represivnih organa), ve¢ i saradnju carinskih i drugih specijalizo-
vanih sluzbi bilo direktnom saradnjom izmedu drzava €lanica ove organizacije
bilo posredstvom i preko Europola.

Ta se saradnja neposredno odnosi na preduzimanje operativnih aktivnosti
u cilju sprecavanja, otkrivanja i istrazivanja krivi¢nih dela, na sakupljanje i ¢u-
vanje, obradu, analizu i razmenu relevantnih informacija u vezi sa sumnjivim

4 M. Janjevi¢, Treci stub Evropske unije, Beograd, 2003. godine, str. 145-157.
47 H. Goeppinger, Kriminologie, Miinchen, 1997. godine, str. 542-544.
# 7. Stefanovi¢, Pravo Evropske unije, op. cit., str. 231 i dalje.
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finansijskim transakcijama, na zajednicku inicijativu u pogledu obuke, razme-
ne sluzbenika kao i kori$¢enja opreme i odredenih kriminalistickih istraziva-
nja, kao 1 na zajednicku procenu specificnih istraznih tehnika u otkrivanju oz-
biljnih oblika kriminaliteta posebno onog organizovanog karaktera® .

Osnovne aktivnosti Europola su usmerene na suzbijanje i borbu protiv tes-
kih oblika kriminala, na razvijanje policijske saradnje u okviru drzava €lanica
Evropske unije i razmenu informacija radi omogucavanja uspesne aktivnosti
nacionalnih policija protiv transnacionalnog organizovanog kriminala. Ova se
organizacija posebno angazovala na intenziviranju saradnje izmedu pojedinih
drzava 1 njihovih nadleznih policijskih, pa i pravosudnih organa, na pripremi,
koordinaciji i realizaciji odredenih istraznih radnji ukljucujuéi i ucesée u za-
jednickim operativnim akcijama zajednickih ekipa, ustanovljenju mreze istra-
zivanja, dokumentacije 1 statistike posebno o prekogranicnom kriminalu gde se
posebno isti¢e: krijumcarenje droga, oruzja i ljudi, a tu naroCito zena i dece.

Pored Europola odredeni znacaj i ulogu u sprecavanju i suzbijanju ko-
rupcije ima i niz drugih evropskih regionalnih organizacija®. To su: 1) Evrop-
ska sudska mreza — European Judical Network (osnovan Zajednickom akci-
jom juna 1998. godine), 2) Evropsko odeljenje za sudsku saradnju — Eurojoust
(osnovan na sastanku Evropskog saveta u Tampereu 1999. godine, a regulisan
Ugovorom iz Nice 2001. godine odnosno odlukom Saveta Evrope iz 2002. go-
dine) i 3) Evropsko odeljenje za suzbijanje prevara — OLAF ili European Anti
Fraud Office (osnovan ugovorom iz Mastrihta 1988. godine, a rekonstruisan
1999. godine)*'. Ugovorom iz Nice iz 2001. godine posebno je znacajna ak-
tivnost formiranog Evropskog odeljenja za sudsku saradnju u unapredivanju
zajednickih policijskih i pravosudnih aktivnosti.

Tako je Savet Evrope u svom Izvestaju®? od 19. marta 1998. godine izra-
zio izmedu ostalog odluénost da se bori svim raspolozivim sredstvima i me-
rama razlic¢itim oblicima i vidovima ilegalne proizvodnje i trgovine (u prvom
redu krijumcarenja) opojnim drogama. Na temelju ,,izrazene zabrinutosti ze-
malja ¢lanica Saveta Evrope” European Drug Abuse pri Europolu je obavezan
da intenzivira napore uzimajuci u obzir informacije dobijene od pojedinih ze-
malja ¢ak i onih koje u to vreme nisu pripadale ovoj regionalnoj organizaci-

“D. Nelken, Collar Crime, Oxford Handbook of Criminology, 2000. godine, str. 901 ; U.
Eisenberg, Kriminologie, Miinchen, 2001. godine, str. 713.

50°S. Sokovié, Iskustva EU u suzbijanju teskih oblika kriminala, Zbornik radova, Budva,
2004. godine, str. 173-187.

U Vige: Z. Stefanovi¢, Pravo Evropske unije, Beograd, 2003. godine; R. Vukadinovié,
Pravo Evropske unije, Beograd, 2001. godine; D. Lopandi¢, Osnivacki ugovori Evropske unije,
Beograd, 2001. godine.

52 L. Staji¢, Osnovi bezbednosti, op. cit., str. 150-151.
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ji. Tako je Europol preuzeo ulogu koordinatora svih aktivnosti na suzbijanju
ilegalne fabrikacije i krijumcarenja opojnim drogama i drugim psihotropnim
supstancijama.

3. KORUPCIJA U UPOREDNOM PRAVU

Dakle, osnovu za organizovanu druStvenu reakciju protiv ucinilaca kri-
vi¢nih dela korupcije ¢ine akti medunarodne zajednice®. Posto je ipak ostri-
ca borbe protiv kriviénih dela korupcije’* i pored niza medunarodnopravnih
akata donetih u okviru 1 pod okriljem univerzalnih medunarodnih organizacija
(Ujedinjenih nacija i njenih organa) odnosno regionalnih organizacija (u pr-
vom redu Saveta Evrope kao najznacajnije politicke i bezbednosne regionalne
organizacije u Evropi), ipak u nacionalnim okvirima, to je izlaganje o krivic-
nopravnim aspektima, obeleZjima 1 karakteristikama krivi¢nih dela korupcije
nepotpuno ako se bar u kratkim crtama ne ukaze na uporednopravna reSenja
ovih inkriminacija u pozitivnopravnim sistemima nekih evropskih drzava®.

Prakti¢no od kada se pojavilo ¢inovnistvo kao deo upravnog ili javnoprav-
nog ili administrativnog aparata javljaju se i krivicna dela korupcije. Ovo su
krivicna dela 1 danas u razli¢itim oblicima i vidovima ispoljavanja prisutna u
skoro svim savremenim krivicnopravnim sistemima. Na to ukazuje i €injenica
da se drzave u cilju odrzanja autoriteta drzavne i uopste javne vlasti i obez-
bedenja postovanja pravnog poretka i aksioma pravne drzave svim raspolozi-
vim sredstvima suprotstavljaju nacinima i oblicima povredivanja i ugroZavanja
sluzbene duznosti, javnih ovla$¢enja javnih sluzbenih lica (drzavnih ili javnih
¢inovnika). U tom pravcu svakako da i krivi¢nopravna zastita sluzbene duznosti
(pored drugih vidova kaznenopravne zastite: odgovornosti za privredne prestu-
pe, prekrsSaje ili disciplinske prestupe) igra posebno znacajnu i osobenu ulogu.

U cilju potpunijeg i svestranijeg sagledavanja krivicnopravne proble-
matike korupcije kao antipoda pravne drzave i vladavine prava®, stoga nije
dovoljno samo da se posvetimo teorijskoj i prakticnoj analizi oblika ispolja-
vanja, obelezja i karakteristika ovih krivi¢nih dela shodno resenjima iz doma-
¢eg krivicnog zakonodavstva, pravne teorije 1 sudske prakse, ve¢ je potrebno
(i pozeljno) da odredenu paznju posvetimo i uporednopravnoj (komparativno

3°S. Vasiljevi¢, Republika Hrvatska i medunarodna zajednica pred izazovom korupcije,
Pravnik, Zagreb, broj 1-2/1999. godine, str. 136—160.

% M. Tomanovi¢, Krivicna dela korupcije u krivicnom zakonodavstvu Srbije i bivsem
Jjugoslovenskom zakonodavstvu, Sudska praksa, Beograd, broj 6/2007. godine, str. 52-59.

55 M. Vujin, Znacaj medunarodne saradnje u borbi protiv korupcije, Zbornik radova,
Privredni kriminal i korupcija, Beograd, 2001. godine, str. 217-224.

56 Grupa autora, Korupcija u odsustvu vladavine prava, Sarajevo, 2004. godine, str. 45-59.
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pravnoj) analizi ovih krivicnih dela u savremenim krivicnopravnim sistemi-
ma’*’. Stoga ¢emo na ovom mestu dati prikaz nekoliko nama dostupnih zakon-
skih reSenja inkriminacija krivicnih dela korupcije (s tim $to moramo reci da
se ova krivicna dela mogu javiti pod razli¢itim nazivom i sa razli¢itom sadrzi-
nom, obelezjima i karakteristikama te propisanom kaznom).

1. Albanija

Krivicni zakonik Republike Albanije’® od 27. januara 1995. godine u
Sekeiji 2, u grupi krivicnih dela protiv aktivnosti drzavnih organa javne vla-
sti, predvida u ¢lanu 260. krivicno delo pod nazivom: ,,Primanje mita”. Ovo
delo ima samo jedan oblik — pravo pasivno podmicivanje. Delo ¢ini lice koje
vrsi drzavnu funkciju, javnu sluzbu ili drugo zanimanje, a koje primi nagradu,
poklon ili drugu korist da u okviru svoje delatnosti preduzme ili propusti neku
radnju u okviru sluzbe, duzZnosti ili zanimanja kako bi drugo lice na taj nacin
pribavilo kakvu uslugu, nagradu, posao ili drugu korist.

Dakle, ovde je radnja izvrSenja primanje (a ne samo zahtevanje, trazenje)
kakvog poklona ili druge koristi. Kao ucinilac dela moZe da se javi samo lice
koje ima odredeno svojstvo — lice koje vrsi drzavnu funkciju, javnu sluzbu ili
drugo zanimanje. Za ovo delo propisana je kazna zatvora od tri do deset godina.

Inace, albanski zakonodavac ne poznaje krivicno delo davanja mita Sto
se moze pripisati kriminalnopolitickim razlozima nekaznjavanja davaoca mita
kako bi se lakse i jednostavnije moglo dokazati izvrSenje krivicnog dela pri-
manja mita.

2. Belorusija

Krivi¢éni zakonik Republike Belorusije® donet 1960. godine sa izmenama
i dopunama koje su u¢injene do 1. maja 1994. godine u glavi 12, u grupi kri-
vi¢nih dela protiv sluzbene duznosti predvida vise korupcijskih krivicnih dela.

U clanu 169. je odredeno krivi¢no delo: ,,Primanje mita”. Delo ima vise
oblika ispoljavanja. Osnovni oblik dela za koji je propisana kazna zatvora do
deset godina sa konfiskacijom imovine €ini sluzbeno lice koje s umisljajem
nedopusteno prihvati poklon, vrednost ili drugu korist od vlasnistva da bi u
vrsenju sluzbe ili uz pomoc ili popustljivost u vrSenju sluzbene duznosti doneo

7 D. Derentinovi¢, Kazneno djelo davanja mita u hrvatskom i uporednom kaznenom
zakonodavstvu i sudskoj praksi, Hrvatska pravna revija, Zagreb, broj 3/2001. godine, str. 56-68.
58 Criminal code of the Republic of Albania, Official text, Tirana, 1995. godine.

%9 Criminal code of the Republic of Belarus, 1960. godine sa izmenama i dopunama do 1.
maja 1994. godine, Minsk, 1995. godine.
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resenje ili preduzeo kakvu radnju odnosno propustio kakvu radnju u korist lica
koje je dalo mito.

Delo ima dva teza oblika ispoljavanja. Prvi tezi oblik za koji je propisana
kazna zatvora od pet do petnaest godina uz konfiskaciju imovine postoji u sle-
de¢im slucajevima: a) ako je radnja primanja mita preduzeta na osnovu dogo-
vora izmedu dva ili viSe lica, b) ako je radnja primanja mita ponovljena, dakle
preduzeta od strane povratnika (gde je povrat kvalifikatorna okolnost koja uti-
¢e na tezu kvalifikaciju ovog dela), ¢) ako je primljeno mito u velikom iznosu.
Koji je to veliki iznos primljenog mita, predstavlja fakticko pitanje koje sud-
sko vece mora da resi u svakom konkretnom slucaju i d) ako je mito primljeno
uz upotrebu prinude — dakle iznudivanjem, gde je nacin preduzimanja radnje
kvalifikatorna okolnost.

Najtezi oblik krivi¢nog dela primanja mita postoji u dva slucaja: a) kada
je radnju izvrSenja preduzelo sluzbeno lice koje je prethodno bilo osudivano
za krivi¢no delo podmicivanja i b) kada je primljeno mito u narocito velikom
iznosu. Koji je to narocito veliki iznos datog mita, predstavlja fakticko pitanje
koje sudsko vece mora da resi u svakom konkretnom slucaju. Za ovo je delo
propisana kazna zatvora od osam do petnaest godina i1 konfiskacija imovine.

U ¢lanu 169. 1. Kriviéni zakonik Republike Belorusije predvida delo pod
nazivom: ,,Posredovanje u podmicivanju”. Ovde je zapravo saucesniStvo u
smislu pomaganja dobilo karakter samostalne radnje izvrSenja za koju je pro-
pisana kazna zatvora od dve do osam godina. Delo se sastoji u direktnom po-
vezivanju davaoca i primaoca mita. Tezi oblik ovog dela za koji je propisana
kazna zatvora od sedam do petnaest godina i konfiskacija imovine Cini lice:
a) koje je ponovilo krivi¢no delo korupcije (dakle u slucaju postojanja povrata)
1 b) koje zloupotrebljava sluzbenu duznost za preduzimanje ove radnje.

Poslednje krivi¢no delo korupcije je predvideno u ¢lanu 170. pod nazi-
vom: ,,Davanje mita”. I ovo delo ima osnovni, tezi i laksi oblik ispoljavanja.
Osnovno delo za koje je propisana kazna zatvora od tri do osam godina postoji
u slu¢aju davanja mita (poklona, nagrade ili druge koristi) bilo kom licu, u bilo
kom iznosu ili sa bilo kojim ciljem.

Tezi oblik dela za koji je propisana kazna zatvora od sedam do petnaest
godina i1 konfiskacija imovine ¢ini lice ako je radnju izvrSenja preduzelo po-
novljeno ili lice koje je prethodno bilo osudivano za delo korupcije.

Laksi oblik ovog dela za koji se ucinilac moze u potpunosti osloboditi od
krivicne odgovornosti (pa i kazne) postoji ako je davalac mita bio prinuden na
davanje mita ili ako davalac mita posle preduzete radnje izvrSenja svoje delo
dobrovoljno prijavi nadleznom organu.
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3. Bosna i Hercegovina

Kriviéna dela korupcije® su u kriviénom pravu Bosne i Hercegovine®!
predvidena u posebnoj glavi pod nazivom: ,,Krivi¢na dela korupcije i krivicna
dela protiv sluzbene i druge odgovorne funkcije”. Ova krivicna dela predstav-
ljaju, zapravo, razlicite oblike i vidove zloupotrebe sluzbenog polozaja i jav-
nih ovlas¢enja u vrsenju sluzbene duznosti od strane sluzbenih ili odgovornih
lica kao nosilaca tih ovlaséenja®. Ove inkriminacije imaju za cilj da obezbede
ispravnost, celishodnost, efikasnost i zakonitost u radu drzavnih organa koji
vrse javna ovlas¢enja i da se tako ocuva poverenje gradana u pravni poredak i
pravnu drZavu.

Izvrsilac ovih krivicnih dela moze biti sluzbeno lice, osim dela davanja
mita koje moze da izvrSi bilo koje lice. Sluzbeno lice u smislu ¢lana 1. stav
3. KZ BiH moze biti: 1) izabrani ili imenovani funkcioner u organima zako-
nodavne, izvr$ne i sudske vlasti Bosne i Hercegovine i u drugim drzavnim i
upravnim ustanovama ili sluzbama koje vrse odredene upravne, stru¢ne i druge
poslove u okviru prava i duznosti vlasti koja ih je osnovala; 2) lica koja stalno
ili povremeno vrse sluzbenu duznost u ovim upravnim organima ili ustanova-
ma; 3) ovlascéeno lice u privrednom drustvu ili u drugom pravnom licu kome
je zakonom ili drugim propisom donesenim na osnovu zakona povereno vrse-
nje javnih ovlascenja, a koje u okviru tih ovlaséenja vrsi odredenu duznost i
4) drugo lice koje vrsi odredenu sluzbenu duznost na osnovu ovlaséenja iz za-
kona ili drugog propisa donesenog na osnovu zakona. U €lanu 1. stav 7. KZ
BiH odreden je pojam stranog sluzbenog lica. To je ¢lan zakonodavnog, izvrs-
nog, upravnog ili sudskog organa strane drzave, javni funkcioner medunarod-
ne organizacije 1 njenih organa, sudija 1 drugi funkcioner medunarodnog suda
na sluzbi u Bosni i Hercegovini. Na isti nacin pojam sluzbenog lica i stranog
sluzbenog lica odreduju i ¢l. 2. st. 3. odnosno st. 8. KZ FBiH, ¢l. 2. st. 3. odno-
sno st. 8. KZ DBiH 1 €l. 147. st. 3. odnosno st. 6. KZ RS.

Kao izvrsilac ovih dela moze se pojaviti i odgovorno lice pod kojim se
prema ¢l. 1. st. 5. KZ BiH, ¢l. 2. st. 6. KZ FBiH, ¢l. 2. st. 6. KZ DBiH i ¢l. 147.
st. 4. KZ RS smatra: lice u privrednom drustvu ili drugom pravnom licu kome
je s obzirom na njegovu funkciju ili na osnovu posebnog ovlaséenja poveren
odredeni krug poslova koji se odnose na primenu zakona ili propisa donesenih
na osnovu zakona ili opSteg akta privrednog druStva ili drugog pravnog lica u

8 M. Budimli¢, Potreba usaglasavanja mjera za borbu protiv korupcije i organizovanog
kriminala, Kriminalisticke teme, Sarajevo, broj 3-4/2003. godine, str. 319-335.

1 B. Petrovi¢, D. JovaSevi¢, Krivicno (kazneno) pravo, Posebni dio, Sarajevo, 2005.
godine, str. 96-100.

2 A. Sakovi¢, Organizovani ekonomski kriminal u odnosu na korupciju i pranje novea u
Bosni i Hercegovini, Kriminalisti¢ke teme, Sarajevo, broj 3-4/2003. godine, str. 183-193.
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upravljanju i rukovanju imovinom ili se odnose na rukovodenje proizvodnim
ili nekim drugim privrednim procesom ili na nadzor nad njima.

Ova krivicna dela su predvidena u glavi devetnaest Krivi¢énog zakona
Bosne i Hercegovine®, glavi trideset prvoj Krivicnog zakona Federacije Bosne
i Hercegovine®, glavi trideset prvoj Kriviénog zakona Br¢ko Distrikta Bosne
i Hercegovine® i glavi dvadeset sedam Krivi¢nog zakona Republike Srpske®.

U ovoj su glavi predvidena dva krivi¢na dela korupcije. To su: 1) prima-
nje poklona i drugih oblika koristi i 2) davanje poklona i drugih oblika koristi.

1) Primanje poklona i drugih oblika koristi je prvo krivicno delo korup-
cije predvideno u clanu 217. KZ BiH, ¢lanu 380. KZ FBiH, ¢lanu 374. KZ
DBiH i ¢lanu 351. KZ RS. Delo se sastoji u zahtevanju ili primanju poklona ili
kakve druge koristi ili u primanju obe¢anja poklona ili kakve druge koristi, od
strane sluzbenog, stranog sluzbenog ili odgovornog lica da u okviru svog ovla-
S¢enja izvrsi sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvrsi, ili da ne izvrsi sluzbe-
nu radnju koju bi moralo da izvrsi odnosno da izvrsi sluzbenu radnju koju bi
moralo da izvrsi ili da ne izvr$i sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvrsi, kao
i u zahtevanju ili primanju poklona ili kakve druge koristi posle izvrSenja ili
neizvrsenja neke od sluzbenih radnji, a u vezi sa njima®’.

Delo primanja mita ili pasivno podmicivanje se javlja u tri oblika i to:
1) pravo pasivno podmicivanje, 2) nepravo pasivno podmicivanje i 3) naknad-
no podmicivanje. Pravo pasivno podmicivanje postoji kad sluzbeno, strano
sluzbeno ili odgovorno lice zahteva ili primi poklon ili kakvu drugu korist, ili
primi obecanje poklona ili kakve koristi da u okviru svog sluzbenog ovlas¢enja
izvr8i sluzbenu radnju koju ne bi smelo izvrSiti ili da ne 1zvr$i sluzbenu radnju
koju bi moralo izvrsiti. Nepravo pasivno podmicivanje postoji kad sluzbeno,
strano sluzbeno ili odgovorno lice zahteva ili primi poklon ili kakvu korist ili
primi obecanje poklona ili kakve koristi da u okviru svog sluzbenog ovlasce-
nja izvrsi sluzbenu radnju koju bi moralo izvrsiti ili da ne izvrsi sluzbenu rad-
nju koju ne bi smelo da izvrsi. Naknadno podmicivanje postoji kad sluzbeno,
strano sluzbeno ili odgovorno lice zahteva ili prima poklon ili kakvu korist
posle izvrSenja sluzbene radnje koju nije smelo da vrsi odnosno koju je bilo
duzno da izvrsi ili posle neizvrSenja radnje koja se morala izvrsiti, odnosno
koja se nije smela izvrsiti, a u vezi sa njom.

83 Sluzbeni glasnik Bosne i Hercegovine broj: 3/2003, 32/2003, 37/2003, 54/2004 i
61/2004.

8 Sluzbene novine Federacije Bosne i Hercegovine broj: 36/2003, 37/2003, 21/2004 i
69/2004.

8 Sluzbeni glasnik Brcko Distrikta Bosne i Hercegovine broj: 10/2003 i 45/2004.
8 Sluzbeni glasnik Republike Srpske broj: 49/2003 i 108/2004.
7 B. Petrovi¢, D. JovaSevi¢, Krivicno (kazneno) pravo, Posebni dio, op. cit., str. 96-98.
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Za prvi oblik ovog dela je propisana kazna zatvora od jedne do deset go-
dina, za drugi oblik dela kazna zatvora od Sest meseci do pet godina, dok je za
tre¢i oblik krivicnog dela primanja poklona i drugih oblika koristi propisana
kazna zatvora od Sest meseci do pet godina. Primljeni poklon i imovinska ko-
rist steena primanjem mita se obavezno oduzimaju merom bezbednosti oduzi-
manja predmeta.

2) Drugo krivi¢no delo korupcije u krivicnom pravu Bosne i Hercego-
vine pod nazivom: ,,Davanje poklona i drugih oblika koristi” je predvideno u
¢lanu 218. KZ BiH, ¢lanu 381. KZ FBiH, ¢lanu 375. KZ DBiH i1 ¢lanu 352.
KZ RS. Delo se sastoji u davanju ili obec¢anju poklona ili kakve druge koristi
sluzbenom, stranom sluzbenom ili odgovornom licu, da u okviru svog sluzbe-
nog ovlascéenja izvrsi sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvrsi ili da ne izvrsi
sluzbenu radnju koju bi moralo da izvr$i, odnosno da izvrsi radnju koju bi mo-
ralo da izvrsi ili ne izvrSi radnju koju ne bi smelo da izvrsi, kao 1 u posredova-
nju pri podmicivanju u bilo kom od ovih oblika®.

Delo davanja mita ili aktivno podmicivanje se javlja u tri oblika: 1) pravo
aktivno podmicivanje, 2) nepravo aktivno podmicivanje i 3) posredovanje u
davanju mita. Pravo aktivno podmicivanje je davanje ili obecanje poklona ili
kakve druge koristi sluzbenom, stranom sluzbenom ili odgovornom licu da u
okviru sluzbenog ovlascenja izvrsi sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvrsi
ili da ne izvrsi radnju koju bi moralo da izvrsi. To je podmic¢ivanje na nezako-
nitu radnju. Nepravo aktivno podmicivanje je davanje ili obecanje poklona ili
kakve druge koristi sluzbenom, stranom sluzbenom ili odgovornom licu da u
okviru sluzbenog ovlascéenja izvrsi sluzbenu radnju koju bi moralo da izvrsi ili
da ne izvr$i sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvrsi. Posredovanje u dava-
nju mita je preduzimanje delatnosti da se doprinese da poklon ili neka druga
korist bude data sluzbenom, stranom sluzbenom ili odgovornom licu ili da mu
bude obecana. Posredovanje u sebi objedinjuje podstrekavanje 1 pomaganje u
davanju mita. Ono se €ini davanjem inicijative, uveravanjem, uspostavljanjem
veze, preuzimanjem predmeta poklona od davaoca i uru¢ivanjem primaocu.
Poklon ili obec¢anje poklona ili druge koristi u svim oblicima treba da je dat
sluzbenom ili odgovornom licu u institucijama Bosne i Hercegovine odnosno
stranom sluzbenom licu.

Za pravo aktivno podmicivanje propisana je kazna zatvora od $est meseci
do pet godina, za nepravo aktivno podmicivanje je propisana novcana kazna ili
kazna zatvora do tri godine, a za posredovanje u davanju mita za nezakonito
izvrSenje radnje zatvor od Sest meseci do pet godina odnosno novcana kazna
ili kazna zatvora do tri godine za zakonito izvrSenje radnje. Predmeti poklona

88 B. Petrovi¢, D. JovaSevi¢, Krivicno (kazneno) pravo, Posebni dio, Ibid, str. 98-100.

128



i imovinska korist se obavezno oduzimaju primenom mere bezbednosti oduzi-
manja predmeta.

Zakon predvida i mogué¢nost oslobodenja od kazne uc¢inioca dela pod sle-
de¢im uslovima: 1) da je poklon dat na zahtev sluzbenog, stranog sluZbenog
ili odgovornog lica i 2) da je davalac poklona prijavio delo pre njegovog otkri-
vanja ili saznanja da je delo otkriveno. Ako je lice oslobodeno kazne predmeti
poklona ili vrednosti koje predstavljaju drugu korist koju je on dao kao mito
mogu mu se vratiti.

4. Crna Gora

Krivi¢ni zakonik Republike Crne Gore® iz 2003. godine u glavi trideset
cetvrtoj, u grupi krivi¢nih dela protiv sluzbene duznosti predvida dva krivi¢na
dela korupcije. To su: 1) primanje mita u ¢lanu 423. KZ RCG i 2) davanje mita
u ¢lanu 424. KZ RCG.

1) Primanje mita se sastoji u zahtevanju ili primanju poklona ili kakve
druge koristi ili u primanju obe¢anja poklona ili kakve druge koristi za sebe ili
drugog, od strane sluzbenog, stranog sluzbenog ili odgovornog lica u privred-
nom drustvu, ustanovi ili drugom subjektu da u okviru svog ovlaséenja izvrsi
sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvrsi, ili da ne izvrsi sluzbenu radnju koju
bi moralo da izvrsi odnosno da izvr$i sluzbenu radnju koju bi moralo da izvrsi
ili da ne izvrsi sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvrsi, kao i u zahtevanju
ili primanju poklona ili kakve druge koristi posle izvrSenja ili neizvrSenja neke
od sluzbenih radnji, a u vezi sa njima’.

Delo primanja mita ili pasivno podmicivanje se javlja u tri oblika 1 to:
1) pravo pasivno podmicivanje, 2) nepravo pasivno podmicivanje i 3) naknad-
no podmicivanje. Pravo pasivno podmicivanje postoji kad sluzbeno, strano
sluzbeno ili odgovorno lice zahteva ili primi poklon ili kakvu drugu korist, ili
primi obecanje poklona ili kakve koristi da u okviru svog sluzbenog ovlascenja
izvrsi sluzbenu radnju koju ne bi smelo izvrsiti ili da ne izvrsi sluzbenu radnju
koju bi moralo izvrsiti. Nepravo pasivno podmicivanje postoji kad sluzbeno,
strano sluzbeno ili odgovorno lice zahteva ili primi poklon ili kakvu korist ili
primi obecanje poklona ili kakve koristi da u okviru svog sluzbenog ovlascenja
izvrsi sluzbenu radnju koju bi moralo izvrsiti ili da ne izvr$i sluzbenu radnju
koju ne bi smelo da izvrsi. Naknadno podmicivanje postoji kad sluzbeno, stra-
no sluzbeno ili odgovorno lice zahteva ili prima poklon ili kakvu korist posle

8 Sluzbeni list Republike Crne Gore, broj 70/2003 i 47/2006.
" 1. Lazarevi¢, B. Vuckovi¢, V. Vuckovi¢, Komentar Krivicnog zakonika Crne Gore,
Cetinje, 2004. godine, str. 1009-1015.
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izvrSenja sluzbene radnje koju nije smelo da vrsi odnosno koju je bilo duzno
da izvrsi ili posle neizvrSenja radnje koja se morala izvrsiti, odnosno koja se
nije smela izvr$iti, a u vezi sa njom.

Za prvi oblik ovog dela je propisana kazna zatvora od dve do dvanaest
godina, za drugi oblik dela kazna zatvora od dve do osam godina, dok je za
tre¢i oblik naknadnog podmicivanja propisana kazna zatvora od tri meseca do
tri godine. Primljeni poklon i imovinska korist steCena primanjem mita se oba-
vezno oduzimaju merom bezbednosti oduzimanja predmeta.

Tezi oblik ovog dela za koji je propisana kazna zatvora od tri do petna-
est godina postoji kada sluzbeno lice zahteva ili primi poklon ili drugu ko-
rist ili njihovo obecanje u vezi sa otkrivanjem krivi¢nog dela, pokretanjem ili
vodenjem krivi¢nog postupka ili izvrSenjem krivi¢ne sankcije. Ovde su kvali-
fikatorne okolnosti za koje zakonik propisuje stroze kaznjavanje: a) svojstvo
sluzbenog lica kao ucinioca dela 1 b) vrsta sluzbene duZnosti u vezi sa ¢ijim
vrSenjem ili nevrSenjem se prima mito.

2) Drugo krivi¢no delo korupcije u krivicnom pravu Crne Gore pod na-
zivom: ,,Davanje mita” je predvideno u ¢lanu 424. KZ RCG. Delo se sastoji u
davanju, nudenju ili obe¢anju poklona ili kakve druge koristi sluzbenom, stra-
nom sluzbenom ili odgovornom licu u privrednom druStvu, ustanovi ili dru-
gom subjektu, da u okviru svog sluzbenog ovlaséenja izvrsi sluzbenu radnju
koju ne bi smelo da izvrs$i ili da ne izvrsi sluzbenu radnju koju bi moralo da
izvrsi, odnosno da izvrsi radnju koju bi moralo da izvrsi ili ne izvrsi radnju
koju ne bi smelo da izvrsi, kao i u posredovanju pri podmicivanju u bilo kom
od ovih oblika’.

Delo davanja mita ili aktivno podmicivanje se javlja u tri oblika: 1) pra-
vo aktivno podmicivanje, 2) nepravo aktivno podmicivanje i 3) posredovanje
u davanju mita. Pravo aktivno podmicivanje je davanje, nudenje ili obecanje
poklona ili kakve druge koristi sluzbenom, stranom sluzbenom ili odgovornom
licu da u okviru sluzbenog ovlas¢enja izvrsi sluzbenu radnju koju ne bi smelo
da izvr$i ili da ne izvrsi radnju koju bi moralo da izvrsi. To je podmicivanje
na nezakonitu radnju. Nepravo aktivno podmicivanje je davanje, nudenje ili
obecanje poklona ili kakve druge koristi sluzbenom, stranom sluzbenom ili od-
govornom licu da u okviru sluzbenog ovlaséenja izvrsi sluzbenu radnju koju
bi moralo da izvrsi ili da ne izvr$i sluZbenu radnju koju ne bi smelo da izvrsi.
Posredovanje u davanju mita je preduzimanje delatnosti da se doprinese da po-
klon ili neka druga korist bude data sluzbenom, stranom sluzbenom ili odgo-
vornom licu ili da mu bude obecana.

" 1. Lazarevi¢, B. Vuckovi¢, V. Vuckovi¢, Komentar Krivicnog zakonika Crne Gore,
Cetinje, 2004, str. 1015-1017.
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Za pravo aktivno podmicivanje propisana je kazna zatvora od Sest meseci
do pet godina, za nepravo aktivno podmicivanje je propisana kazna zatvora do
tri godine. Za ovo krivicno delo u vidu posredovanja za nezakonito izvrSenje
radnje propisana je kazna zatvora od Sest meseci do pet godina, za posredova-
nje u izvrSenju zakonite sluzbene radnje, propisana je kazna zatvora do tri go-
dine. Predmeti poklona i imovinska korist se obavezno oduzimaju primenom
mere bezbednosti oduzimanja predmeta.

Zakon predvida i moguc¢nost oslobodenja od kazne ucinioca krivicnog
dela davanja mita ako je posle ucinjenog dela prijavio delo pre nego Sto je
saznao da je ono otkriveno (Clan 424. stav 4. KZ RCG). Ovo je poseban oblik
stvarnog kajanja kome je zakonik dao karakter fakultativne oslobadajuce okol-
nosti. Ako je lice oslobodeno kazne predmeti poklona ili vrednosti koje pred-
stavljaju drugu korist koju je on dao kao mito mogu mu se vratiti.

5. Etiopija

Kriviéni zakonik Etiopije iz 1957. godine (donet kao jedan od najna-
prednijih krivi¢nopravnih akata u svoje vreme)’ u tre¢em delu pod nazivom:
,Krivicna dela protiv javne sluzbe” u prvoj glavi, pod nazivom: ,,Krivicna dela
protiv sluzbene duznosti” u ¢lanu 425. predvida krivicno delo pod nazivom:
,»Korupcija u praksi”. Delo ima osnovni i tezi oblik ispoljavanja.

Osnovno delo ¢ini javni sluzbenik koji trazi ili dobije poklon ili drugu
pogodnost ili obecanje poklona ili druge pogodnosti da u okviru svoje nadlez-
nosti postupanja izvrsi ili propusti neku sluzbenu radnju. Za ovo je delo propi-
sana kazna zatvora najmanje tri meseca i novcana kazna.

Tezi oblik ovog dela za koji je propisana kazna zatvora do pet godina i
novcana kazna do 10.000 dolara kada je javni sluzbenik za preduzetu radnju
u okviru sluzbene duznosti primio poklon ili nagradu u vecoj meri ili kada se
radi o u€iniocu koji pokazuje teznju da i dalje bude korumpiran.

Istom kaznom za osnovno i teze delo kaznjava se i lice koje u vreme pre-
duzimanja radnje izvrSenja, pored svojstva javnog sluzbenika, ima i svojstvo:
sudije, porotnika, eksperta, prevodioca ili tumaca.

2 Penal code of the Empire of Ethiopia of 1957, Negarit gazeta, Addis Abeba, 1957.
godine, str. 129.
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6. Finska

Finski krivi¢ni zakonik iz 1996. godine™ predvida klasi¢na dva krivicna
dela korupcije, ali u dva razlicita odeljka.

U odeljku pod nazivom: ,,Krivicna dela protiv javne vlasti” je sistemati-
zovano krivi¢no delo davanja mita™. Ovo delo ima dva osnovna oblika. To su:
1) pravo aktivno podmicivanje koje se sastoji u davanju novca ili druge koristi
sluzbenom licu da u okviru sluzbenog polozaja preduzme ili propusti nezako-
nitu radnju. Za ovo je delo propisana kazna zatvora od Cetiri meseca do Cetiri
godine 1 2) nepravo aktivno podmicivanje koje se sastoji u davanju novca ili
druge koristi sluzbenom licu da preduzme sluzbenu radnju koju bi inace mo-
rao da preduzme odnosno da propusti sluzbenu radnju na ¢ije je propustanje
obavezan. Za ovo je delo propisana nov¢ana kazna ili kazna zatvora do dve
godine.

Krivi¢no delo primanja mita™ je pak predvideno u Finskom krivicnom
zakoniku, u grupi krivi¢nih dela u javnim uslugama i krivi¢nih dela zaposlenih
lica u javnim ustanovama. I ovde se razlikuju dva oblika pasivnog podmiéiva-
nja: 1) nepravo pasivno podmicivanje koje postoji kada sluzbeno lice prima
poklon ili drugu korist ili njihovo obecanje da preduzme sluzbenu radnju u
okviru sluzbenog ovlaséenja na koju je inace i ovlas¢en. Za ovo je delo propi-
sana novcana kazna ili kazna zatvora do dve godine i 2) pravo pasivno podmi-
¢ivanje za koje je propisana kazna zatvora od Cetiri meseca do Cetiri godine pri
¢emu ovo delo postoji kada sluzbeno lice prima novac ili drugu korist kako bi
izvrsio nezakonitu radnju (¢injenja ili necinjenja). Uz kaznu se uciniocu dela
obavezno oduzima svaka imovinska korist i ona prelazi u drzavnu svojinu.

7. Greéka

Grcki kriviéni zakonik™ donet je 1947. godine, ali je vise puta menjan i
dopunjavan. Ovaj zakonik u glavi dvanaest, u grupi pod nazivom: ,,Sluzbena
krivicna dela” predvida tri krivicna dela korupcije.

Prvo krivi¢no delo ove vrste pod nazivom: ,,Korupcija u sluzbi” je pro-
pisano u ¢lanu 235. Delo ¢ini sluzbeno lice koje trazi, prihvati ili pokaze spre-
mnost da prihvati poklon ili drugu pogodnost ili njihovo obecanje kako bi
preduzeo radnju Cinjenja ili propustanja u sluzbenoj duznosti. Za ovo je delo

 Finnish Penal code, Finnish Ministry of Justice, Helsinky, 1996. godine, str. 171-177.
™ B. Krivokapi¢, Uvod u pravo Finske, Beograd, 2005. godine, str. 230-231.
5 B. Krivokapi¢, Uvod u pravo Finske, Ibid, str. 244.

" N. B. Lolis, G. Mangakis, The Greek penal code, Sweet Maxwell, London, 1973. godine,
str. 126-127.
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propisana kazna zatvora od najmanje jedne godine. Uz kaznu se u skladu sa
odredbom ¢lana 238. obavezno oduzimaju novac i druga korist koje su date
kao mito.

U ¢lanu 236. je propisano kaznjavanje za krivicno delo davanja mita. Na-
ime, kaznom zatvora od najmanje jedne godine se kaznjava i lice koje ucini,
ponudi ili obeca poklon ili drugu pogodnost sluzbenom licu da u okviru svoje
sluzbene duznosti nesto ucini ili propusti da ucini. No, u¢inilac ovog dela se
nece kazniti za davanje mita ako je on svoje delo usmeno ili pismeno prijavio
nadleZnim organima krivicnog gonjenja. U tom slu€aju mu oduzeta imovina
na ime datog mita, moze biti vracena.

Poslednje krivi¢no delo korupcije u Grékom krivicnom zakoniku je za-
pravo poseban oblik primanja i davanja mita. To je delo pod nazivom: ,,Pod-
micivanje sudije”. Ovo je delo predvideno u ¢lanu 237. I za ovo delo je pro-
pisana kazna zatvora od najmanje jedne godine. Ovo delo ¢ini sudija koji trazi
ili prihvati poklon ili drugu pogodnost ili njihovo obec¢anje kako bi postupao u
preduzimanju radnji ili pri odluc¢ivanju u sudijskoj funkeiji u korist ili na Stetu
nekog lica.

Drugi oblik dela ¢ini lice koje ponudi, obeca ili u¢ini kakav poklon ili
drugu pogodnost sudiji. Za ovo delo je propisana kazna zatvora od najmanje
tri meseca.

8. Hrvatska

Kazneni zakon Republike Hrvatske” u glavi dvadeset petoj, u grupi krivic-
nih dela protiv sluzbene duznosti predvida dva krivi¢na dela korupcije™. To su:
1) primanje mita u ¢lanu 347. KZ RH i 2) davanje mita u ¢lanu 348. KZ RH”.

1) Primanje mita se sastoji u zahtevanju ili primanju poklona ili kakve
druge koristi ili u primanju obec¢anja poklona ili kakve druge koristi, od stra-
ne sluzbenog ili odgovornog lica da u okviru svog ovlascéenja izvrsi sluzbenu
radnju koju ne bi smelo da izvr$i, ili da ne izvr$i sluZzbenu radnju koju bi mo-
ralo da izvr$i odnosno da izvrsi sluzbenu radnju koju bi moralo da izvrsi ili
da ne izvrsi sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvrsi, kao 1 u zahtevanju ili

7 Narodne novine Republike Hrvatske broj: 110/97, 27/98, 50/2000, 129/2000 i 105/2004;
Vise: Z. Horvati¢, Novo hrvatsko kazneno pravo, Zagreb, 1997. godine; Z. Horvatié, Z.
Separovi¢, Kazneno pravo, Posebni dio, Zagreb, 1999.

78 P. Bejakovi¢, Corruption in Croatia, Polititka misao, Zagreb, broj 5/2002. godine, str.
128-155; A. Stulhofer, Percepcija korupcije i erozija drustvenog kapitala u Hrvatskoj, Politicka
misao, Zagreb, broj 3/2004. godine, str. 156—169.

™ 7. Sadi¢, Korupcija i njezino suzbijanje u svijetu i u Hraviskoj, Policija i sigurnost,
Zagreb, broj 1-2/1998. godine, str. 1-16; 1. Kregar, Izgledi Hrvatske u borbi protiv korupcije,
Bilten tribine, Zagreb, 2003. godine, str. 18-31.
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primanju poklona ili kakve druge koristi posle izvrSenja ili neizvrSenja neke od
sluzbenih radnji, a u vezi sa njima®.

Delo primanja mita ili pasivno podmicivanje se javlja u tri oblika i to:
1) pravo pasivno podmicivanje, 2) nepravo pasivno podmicivanje i 3) naknad-
no podmicivanje®!. Pravo pasivno podmicivanje postoji kad sluzbeno ili odgo-
vorno lice zahteva ili primi poklon ili kakvu drugu korist, ili primi obecanje
poklona ili kakve koristi da u okviru svog sluzbenog ovlaséenja izvrsi sluz-
benu radnju koju ne bi smelo izvrsiti ili da ne izvrsi sluzbenu radnju koju bi
moralo izvrSiti. Nepravo pasivno podmicivanje postoji kad sluzbeno ili odgo-
vorno lice zahteva ili primi poklon ili kakvu korist ili primi obec¢anje poklona
ili kakve koristi da u okviru svog sluzbenog ovlaséenja izvrsi sluzbenu radnju
koju bi moralo izvrsiti ili da ne izvr$i sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvr-
§1. Naknadno podmicivanje postoji kad sluzbeno ili odgovorno lice zahteva ili
prima poklon ili kakvu korist posle izvrSenja sluzbene radnje koju nije smelo
da vrsi odnosno koju je bilo duzno da izvrsi ili posle neizvrsenja radnje koja se
morala izvrSiti, odnosno koja se nije smela izvrsiti, a u vezi sa njom*.

Za prvi oblik ovog dela je propisana kazna zatvora od Sest meseci do pet
godina, za drugi oblik dela kazna zatvora od tri meseca do tri godine, dok je za
treci oblik krivicnog dela primanja mita propisana nov¢ana kazna ili kazna za-
tvora do jedne godine. Primljeni poklon i imovinska korist steCena primanjem
mita se obavezno oduzimaju merom bezbednosti oduzimanja predmeta®.

2) Drugo kriviéno delo korupcije u krivicnom pravu Republike Hrvat-
ske pod nazivom: ,,Davanje mita” je predvideno u ¢lanu 348. KZ RH*. Delo
se sastoji u davanju ili obecanju poklona ili kakve druge koristi sluzbenom ili
odgovornom licu, da u okviru svog sluzbenog ovla$¢enja, izvrsi sluzbenu rad-
nju koju ne bi smelo da izvrsi ili da ne izvrsi sluzbenu radnju koju bi moralo

8 M. Baji¢, Koruptivna kaznena djela, Zbornik radova, Kona¢ni prijedlog Zakona o
izmjenama i dopunama Kaznenog zakona, Zagreb, 2003. godine, str. 91-108; S. Pavlovié,
Novo uredenje kaznenih djela davanja i primanja mita u gospodarskom poslovanju, Pravo u
gospodarstvu, Zagreb, broj 5/2004. godine, str. 79-93.

81 D. Derenéinovi¢, Kaznenopravni sadrZaji u suprostavljanju korupciji, Zagreb, 2000.
godine, str. 147-173.

8 F. Bacti¢, Korupcija i antikorupcijsko kazneno pravo, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo
i praksu, Zagreb, broj 2/2000. godine, str. 827-841; J. Barbi¢, Nacionalni program suzbijanja
korupcije, HAZU, Zagreb, 2006. godine, str.158—173.

8 A. Kurtovi¢, Standardi i instrumenti Konvencije UN protiv korupcije u hrvatskom
kaznenom zakonodavstvu, Zbornik radova, Aktuelna pitanja kaznenog zakonodavstva, Zagreb,
2005. godine, str. 3-37.

8 F. Bati¢, Korupcija i antikorupcijsko kazneno pravo, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo
i praksu, Zagreb, broj 2/2000. godine, str. 827-841; G. Misi¢, Kaznena djela protiv sluzbene
duznosti — poseban osvrt na korupcijska kaznena djela, Hrvatska pravna revija, Zagreb, broj
10/2005. godine, str. 82-95.
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da izvrsi, odnosno da izvrsi radnju koju bi moralo da izvrsi ili ne izvrsi radnju
koju ne bi smelo da izvrsi, kao i u posredovanju pri podmic¢ivanju u bilo kom
od ovih oblika®.

Delo davanja mita ili aktivno podmicivanje se javlja u tri oblika: 1) pravo
aktivno podmicivanje, 2) nepravo aktivno podmicivanje i 3) posredovanje u
davanju mita®. Pravo aktivno podmicivanje je davanje ili obecanje poklona
ili kakve druge koristi sluzbenom ili odgovornom licu da u okviru sluzbenog
ovlaséenja izvrsi sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvrsi ili da ne izvrsi
radnju koju bi moralo da izvrsi. To je podmicivanje na nezakonitu radnju. Ne-
pravo aktivno podmicivanje je davanje ili obecanje poklona ili kakve druge
koristi sluzbenom ili odgovornom licu da u okviru sluzbenog ovlas¢enja izvrsi
sluzbenu radnju koju bi moralo da izvrsi ili da ne izvrsi sluzbenu radnju koju
ne bi smelo da izvrsi. Posredovanje u davanju mita je preduzimanje delatnosti
da se doprinese da poklon ili neka druga korist bude data sluzbenom, stranom
sluzbenom ili odgovornom licu ili da mu bude obecana®’.

Za pravo aktivno podmicivanje propisana je kazna zatvora od tri meseca
do tri godine, za nepravo aktivno podmicivanje je propisana nov€ana kazna
ili kazna zatvora do jedne godine, a za posredovanje u davanju mita za ne-
zakonito izvrsenje radnje kazna zatvora od tri meseca do tri godine odnosno
novcana kazna ili kazna zatvora do jedne godine za oblik dela posredovanja u
podmicivanju na izvrSenje zakonite sluzbene radnje®. Predmeti poklona i imo-
vinska korist se obavezno oduzimaju primenom mere bezbednosti oduzimanja
predmeta®.

Zakon predvida i mogu¢nost oslobodenja od kazne ucinioca dela ako su
ispunjeni slede¢i kumulativni uslovi: 1) da je poklon dat na zahtev sluzbenog
ili odgovornog lica i 2) da je davalac poklona prijavio delo pre nego sto je
saznao da je delo otkriveno. Ako je lice oslobodeno od kazne u ovom slucaju,

% D. Derentinovi¢, Kazneno djelo davanja mita u hrvatskom i uporednom kaznenom
zakonodavstvu i sudskoj praksi, Hrvatska pravna revija, Zagreb, broj 3/2001. godine, str. 56-68;
S. Pavlovi¢, Novo uredenje kaznenih djela davanja i primanja mita u gospodarskom poslovanju,
Pravo u gospodarstvu, Zagreb, broj 5/2004. godine, str. 79-93.

8 D. Deren¢inovi¢, Uskladivanje hrvatskog zakonodavstva sa Konvencijom UN protiv
korupcije, Pravo i porezi, Zagreb, broj 11/2004. godine, str. 32-35.

8 D. Novosel, Posebnosti Zakona o Uredu za suzbijanje korupcije i organizovanog
kriminala, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu, Zagreb, broj 2/2001. godine, str.
41-83; D. Novosel, Kaznenopravni aspekti i dometi Zakona o Uredu za suzbijanje korupcije i
organizovanog kriminaliteta, Hrvatska pravna revija, Zagreb, broj 5/2001. godine, str. 122—-134.

88 S. Pavlovié, Novo uredenje kaznenih djela davanja i primanja mita u gospodarskom
poslovanju, Pravo u gospodarstvu, Zagreb, broj 5/2004. godine, str. 79-93.

¥ G. Misi¢, Kaznena djela protiv sluzbene duznosti — poseban osvrt na korupcijska
kaznena djela, Hrvatska pravna revija, Zagreb, broj 10/2005. godine, str. 82-95.
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predmeti poklona ili vrednosti koje predstavljaju drugu korist koju je on dao
kao mito mogu mu se vratiti.

9. Izrael

Krivi¢ni zakonik Republike Izrael™ iz 1977. godine u glavi pet pod nazi-
vom: ,,Krivi¢na dela korupcije” poznaje vise krivicnih dela ove vrste.

U ¢lanu 290. predvideno je krivicno delo: ,,Primanje mita” za koje je pro-
pisana kazna zatvora do sedam godina sa ili bez nov¢ane kazne u iznosu do
10.000 funti. Ovo delo ¢ini javni sluzbenik ili drugo zaposleno lice u nekom
organu koji vrsi javnu sluZbu koje uzme (primi) mito za preduzimanje radnje
koja je povezana sa njegovom sluzbom (za preduzetu ili propustenu sluzbenu
radnju u granicama njegovog ovlaséenja).

,Davanje mita” ili aktivno podmicivanje je krivicno delo predvideno u
¢lanu 291. ovog Zakonika. Za ovo krivicno delo je propisana polovina one
kazne koja je propisana za delo primanja mita — dakle polovina kazne, kazna
zatvora do sedam godina sa ili bez novcane kazne u iznosu do 10.0000 funti.
Ovo delo se sastoji u davanju mita nekom sluzbenom ili drugom licu koje je
zaposleno u organu koje vrsi javnu sluzbu.

U ¢lanu 292. pod nazivom: ,,Podmicivanje u vezi sa takmienjem” pred-
videno je krivi¢no delo koje €ini lice koje daje ili prima mito u nameri da uti-
¢e na odrzavanje, rok ili rezultate sportskog ili drugog takmicenja za cije je
odrzavanje i rezultat zainteresovana javnost. Ovde je, dakle, inkriminisano i
aktivno 1 pasivno podmicivanje kojim se na nezakoniti na¢in utice na odrzava-
nje, tok ili rezultate nekog javnog (bilo kod sportskog, muzickog, filmskog ili
drugog) takmicenja, konkursa, tendera, aukcije i sl. Za ovo je delo propisana
kazna zatvora do tri godine.

I konacno, u ¢lanu 294. Krivicni zakonik Republike Izrael pod nazivom:
»Modaliteti podmic¢ivanja” se preciziraju inkriminacije primanja i davanja
mita. Tako se odreduje da se kao mito smatra: 1) novac, novcana vrednost,
usluga ili svaka druga korist, 2) ako je takva korist data za ¢injenje, necinjenje
ili odlaganje, brzanje ili kasnjenje u vezi sa nekom radnjom ili radi diskrimi-
nacije ili favorizovanja drugog lica ili je korist data za poseban akt ili da bi se
dobio povoljniji tretman ili se korist daje za ¢injenje lica ili njegov uticaj na ¢i-
njenje drugog lica ili se korist daje li¢no ili posredstvom drugog lica ili se ona
daje direktno licu koje je uzima ili preko drugog lica ili se korist daje unapred
ili posle obavljene radnje.

% Laws of State of Israel, Special volume, Penal law, Jerusalem, 1977. godine, str. 79-80.
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U clanu 294. pod nazivom: ,,Druge odredbe” odredena je odgovornost i
kaZnjivost za pokusaj podmicivanja (dakle pokusaj je izjednaCen sa svrSenim
kriviénim delom). Naime, lice koje nudi, moli, trazi ili ugovara mito ¢ak i ako
nema odgovora sa druge strane, ¢e biti tretirano kao lice koje odgovara za pod-
micivanje (bilo u vidu davanja ili primanja mita).

10. Kina

Kriviéni zakonik NR Kine®' u osmom odeljku propisuje krivi¢nu odgo-
vornost i kaznjivost za viSe ,,neimenovanih” krivi¢nih dela korupcije.

Prvo delo ove vrste ,,Primanje mita” je predvideno u odredbi ¢lana 385.
Delo ¢ini drzavni sluzbenik koji primi bilo kakav novac, predmete ili drugu
pogodnost (korist) od drugog lica kako bi mu pribavio pogodniji poloza;j ili
pribavio kakvu korist od drZzavne imovine. Za isto delo odgovara 1 drZavni
sluzbenik koji u ekonomskim operacijama pribavi za sebe kakvu korist krse-
njem pravila drzavne sluzbe.

U clanu 386. je predvideno kaznjavanje za izvrSenje tezih oblika krivic-
nih dela korupcije koja su preduzeta pod slede¢im okolnostima:

a) ako je prouzrokovana Steta u iznosu preko 100.000 juana, propisana je
kazna zatvora do deset godina ili doZivotni zatvor uz moguce izricanje kazne
konfiskacije imovine. U posebno teskim slucajevianm propisana je smrtna ka-
zna uz obavezno izricanje kazne konfiskacije imovine,

b) ako je prouzrokovana steta izmedu 50.0000 i 100.000 juana, propisana
je kazna zatvora do najvise pet godina uz moguce izricanje kazne konfiskacije
imovine. U posebno teSkim sluc¢ajeviam i za ovo delo se moze izre¢i kazna do-
Zivotnog zatvora uz kaznu konfiskacije imovine,

c) ako je prouzrokovana Steta izmedu 5.000 1 50.0000 juana, propisana
je kazna zatvora od jedne do sedam godina. U posebno teskim slucajevima
izvrSenja ovog dela, uc¢iniocu se moze izre¢i kazna zatvora od sedam do deset
godina i

d) ako je prouzrokovana Steta u iznosu do 5.000 juana, propisana je kazna
zatvora do dve godine.

U ¢lanu 387. Krivi¢nog zakonika Kine predvideno je da krivi¢no delo
primanja mita mogu da ucine drzavni sluzbenici u drzavnim organima, drzav-
nim preduzecima, velikim organizacijama koji ilegalno prime novac, predmete
ili drugu pogodnost od drugih lica. Za ovo je delo propisana nov¢ana kazna i
kazna zatvora do pet godina.

% C.D. Paglee, Chinese Criminal law, Peking, 1997. godine, str. 68-69.
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Drzavni sluzbenici koji zloupotrebe poverenje sluzbe da ilegalno pove-
¢aju, zahtevaju ili prihvate deo imovine ili prihoda koris¢enjem sluzbene duz-
nosti, mesta ili polozaja, odgovaraju za krivi¢no delo primanja mita koje je
predvideno u ¢lanu 388. ovog zakonika.

U odredbi ¢lana 389. predviden je oblik primanja mita u privrednom po-
slovanju. Radi se o primanju drzavnog sluzbenika imovine drugog lica kako
bi koris¢enjem poverenja planirao izvrSenje neke radnje u okviru sluzbene
duznosti. Na sli¢an nacin je kaznjivo i postupanje drzavnog sluzbenika koji
u ekonomskim aktivnostima primi deo imovine ili druge pogodnosti kako bi
zloupotrebio poverenje sluzbe ili se koristio iznudom.

U ¢lanu 390. predvideno je krivicno delo davanja i nudenja mita. Za ovo
je delo propisana kazna zatvora najvise do pet godina. Ako je pak delo izvrSeno
pod teskim okolnostima ili je njime prouzrokovana velika Steta po drzavne inte-
rese, postoji tezi oblik ovog dela za koji je propisana kazna zatvora od pet do de-
set godina. No, za najteze oblike ovog krivicnog dela koji su izvrSeni pod naro-
¢ito otezavaju¢im okolnostima, propisana je kazna zatvora najmanje deset godi-
na ili kazna dozivotnog zatvora uz moguce izricanje kazne konfiskacije imovine.

11. Litvanija

Kriviéni zakonik Republike Litvanije®” iz 1998. godine, u glavi dvadeset
cetvrtoj, u grupi krivicnih dela protiv autoriteta drzavne sluzbe predvida vise
krivi¢nih dela korupcije.

Prvo delo korupcije je inkriminisano u odredbi ¢lana 320. To je delo:
,Primanje mita”. Osnovni oblik ovog dela ¢ini lice koje primi mito (ilegalnu
imovinu, predmet ili drugu pogodnost) li¢no ili preko posrednika da u okviru
sluzbene duznosti izvrsi ili ne izvrsi sluzbenu radnju. Za ovo je delo predvide-
na kazna zatvora do osam godina sa ili bez konfiskacije imovine.

Ako se radi o licu koje je prethodno izvrsilo isto delo ili je pak preduze-
tom radnjom prouzrokovana Steta velikih razmera ili se radi o licima koja su
se udruzila radi primanja mita, tada postoji tezi oblik krivicnog dela primanja
mita za koje je propisana kazna zatvora od tri do deset godina sa izricanjem
kazne konfiskacije imovine.

Najtezi oblik ovog dela za koji je propisana kazna zatvora od osam do
petnaest godina uz obavezno izricanje kazne konfiskacije imovine postoji ako
se vise lica udruzilo da iznude mito ili je delo izvrSeno po prethodnom dogo-
voru ili je delo izvrSeno od strane drzavnog sluzbenika na naroc¢ito odgovornoj
duznosti.

92 The Criminal law of the Republic of Latvia, TulkoSanas centre, Riga, 2000. godine, str.
97-98.
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U clanu 321. je predvideno delo pod nazivom: ,Nezakonito prisvajanje
mita”. Delo ¢ini lice koje nezakonito primi mito da u okviru svoje sluzbene
duznosti nezakonito ostvari prava drugom licu. Za ovo je delo propisana kazna
zatvora do Cetiri godine ili novcana kazna najvise do 100 minimalnih mesec-
nih iznosa. Drugi oblik ovog dela ¢ini lice koje nezakonito prihvati mito da u
okviru druge sluzbene duznosti nezakonito ostvari prava drugom licu. Za ovo
je pak delo propisana kazna zatvora do Sest godina.

U clanu 322. Krivi€nog zakonika Litvanije je propisano krivi¢no delo
posredovanja u podmicivanju. Ovde nije kaznjivo samo primanje ili davanje
mita, ve¢ preduzimanje saucesnicke radnje — delatnosti kojima se povezuju da-
valac 1 primalac mita. Za ovo je delo propisana kazna zatvora najduze do Sest
godina. Tezi oblik ovog dela za koji je propisana kazna zatvora od tri do deset
godina sa ili bez konfiskacije imovine postoji ako je radnja izvrSenja preduzeta
ponovljeno ili od strane drZzavnog sluzbenika. Nacin izvrSenja dela u povratu 1
svojstvo ucinioca dela — svojstvo drzavnog sluzbenika, predstavljaju kvalifika-
torne okolnosti za koje zakonik propisuje stroze kaznjavanje.

Poslednje krivi¢no delo korupcije u Litvanskom krivicnom zakoniku pod
nazivom: ,,Davanje mita” predvideno je u ¢lanu 323. Delo ¢ini lice koje licno
ili preko posrednika da mito, poklon, predmete ili drugu korist sluzbenom licu
da u okviru svog sluzbenog polozaja izvrsi ili propusti da izvr$i neku sluzbenu
radnju. Za ovo je delo propisana kazna zatvora do Sest godina.

Tezi oblik ovog dela za koji je propisana kazna zatvora od pet do dvana-
est godina sa ili bez konfiskacije imovine postoji ako je radnja izvrSenja pre-
duzeta ponovljeno ili od strane drzavnog sluzbenika. Nacin izvrSenja dela u
povratu i svojstvo ucinioca dela — svojstvo drzavnog sluzbenika, predstavljaju
kvalifikatorne okolnosti za koje zakonik propisuje stroze kaznjavanje.

U ¢lanu 324. su predvideni slucajevi oslobodenja od krivi¢ne odgovorno-
sti (a time i od kazne) davaoca mita i posrednika u podmicivanju. Ovu mogu¢-
nost mogu da koriste lica koja su dala mito pod prinudom (iznudom) pod uslo-
vom da su prijavila svoje delo nadleznim drzavnim organima. Mito je iznude-
no u slucaju ako je visina datog mita u srazmeri sa tezinom protivpravnosti po
prava i slobode prinudenog lica.

12. Makedonija

Krivi¢ni zakonik Republike Makedonije” donet 1996. godine u glavi tri-
deset, u grupi krivi¢nih dela protiv sluzbene duznosti predvida krivi¢na dela
korupcije. To su: 1) primanje mita u ¢lanu 357. KZ RM i 2) davanje mita u
¢lanu 358. KZ RM.

% Cryorcoen éechuk na Penybnuxa Maxedonuja, 6poj 37/96.
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1) Primanje mita je prvo korupcijsko krivi¢no delo koje se sastoji u za-
htevanju ili primanju poklona ili kakve druge koristi ili u primanju obec¢anja
poklona ili kakve druge koristi, od strane sluzbenog ili odgovornog lica da u
okviru svog ovlas¢enja izvrsi sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvrsi, ili
da ne izvrsi sluzbenu radnju koju bi moralo da izvrs$i odnosno da izvrsi sluz-
benu radnju koju bi moralo da izvrsi ili da ne izvrsi sluzbenu radnju koju ne bi
smelo da izvr$i, kao i u zahtevanju ili primanju poklona ili kakve druge koristi
posle izvrsenja ili neizvrSenja neke od sluzbenih radnji, a u vezi sa njima.

Delo primanja mita ili pasivno podmicivanje se javlja u tri oblika i to:
1) pravo pasivno podmicivanje, 2) nepravo pasivno podmicivanje i 3) naknad-
no podmicivanje. Pravo pasivno podmicivanje postoji kad sluzbeno ili odgo-
vorno lice zahteva ili primi poklon ili kakvu drugu korist, ili primi obecanje
poklona ili kakve koristi da u okviru svog sluzbenog ovlaséenja izvrsi sluz-
benu radnju koju ne bi smelo izvrsiti ili da ne izvrSi sluzbenu radnju koju bi
moralo izvrSiti. Nepravo pasivno podmicivanje postoji kad sluzbeno ili odgo-
vorno lice zahteva ili primi poklon ili kakvu korist ili primi obecanje poklona
ili kakve koristi da u okviru svog sluzbenog ovlaséenja izvrsi sluzbenu radnju
koju bi moralo izvrsiti ili da ne izvr$i sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvr-
§1. Naknadno podmicivanje postoji kad sluzbeno ili odgovorno lice zahteva ili
prima poklon ili kakvu korist posle izvrSenja sluzbene radnje koju nije smelo
da vrsi odnosno koju je bilo duzno da izvrsi ili posle neizvrSenja radnje koja se
morala izvrSiti, odnosno koja se nije smela izvrSiti, a u vezi sa njom.

Za prvi oblik krivicnog dela pasivnog podmicivanja je propisana kazna
zatvora od jedne do deset godina, za drugi oblik dela kazna zatvora od Sest
meseci do pet godina, dok je za treci oblik krivicnog dela primanja poklona
1 drugih oblika koristi propisana kazna zatvora od tri meseca do tri godine.
Primljeni poklon i1 imovinska korist ste¢ena primanjem mita se obavezno odu-
zimaju merom bezbednosti oduzimanja predmeta.

2) Drugo krivi¢no delo korupcije u kriviénom pravu Republike Makedo-
nije pod nazivom: ,,Davanje mita” iz ¢lana 358. KZ RM se sastoji u davanju
ili obe¢anju poklona ili kakve druge koristi sluzbenom ili odgovornom licu, da
u okviru svog sluzbenog ovlaséenja izvrsi sluzbenu radnju koju ne bi smelo
da izvrsi ili da ne izvr$i sluzbenu radnju koju bi moralo da izvrsi, odnosno da
izvr8i radnju koju bi moralo da izvrsi ili ne izvr$i radnju koju ne bi smelo da
izvrsi, kao 1 u posredovanju pri podmiéivanju u bilo kom od ovih oblika.

Delo davanja mita (potkupa) ili aktivno podmiéivanje se javlja u tri obli-
ka: 1) pravo aktivno podmicivanje, 2) nepravo aktivno podmicivanje 1 3) po-
sredovanje u davanju mita. Pravo aktivno podmicivanje je davanje ili obeca-
nje poklona ili kakve druge koristi sluzbenom ili odgovornom licu da u okviru
sluzbenog ovlascenja izvrsi sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvrsi ili da ne
izvr8i radnju koju bi moralo da izvrsi. To je podmic¢ivanje na nezakonitu rad-
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nju. Nepravo aktivno podmicivanje je davanje ili obecanje poklona ili kakve
druge koristi sluzbenom ili odgovornom licu da u okviru sluzbenog ovlas¢enja
izvrsi sluzbenu radnju koju bi moralo da izvrsi ili da ne izvrsi sluzbenu radnju
koju ne bi smelo da izvrsi. Posredovanje u davanju mita je preduzimanje delat-
nosti da se doprinese da poklon ili neka druga korist bude data sluzbenom ili
odgovornom licu ili da mu bude obecana.

Za pravo aktivno podmicivanje propisana je kazna zatvora od Sest meseci
do pet godina, za nepravo aktivno podmicivanje je propisana nov¢ana kazna ili
kazna zatvora do tri godine, a za posredovanje u davanju mita za nezakonito
izvrSenje radnje kazna zatvora od Sest meseci do pet godina odnosno novca-
na kazna ili kazna zatvora do tri godine za posredovanje u izvrSenju zakonite
sluzbene radnje. Predmeti poklona i imovinska korist se obavezno oduzimaju
primenom mere bezbednosti oduzimanja predmeta.

Zakon predvida i mogué¢nost oslobodenja od kazne u¢inioca dela pod sle-
de¢im uslovima: 1) da je poklon dat na zahtev sluzbenog ili odgovornog lica
i 2) da je davalac poklona prijavio delo pre njegovog otkrivanja. Ako je lice
oslobodeno kazne predmeti poklona ili vrednosti koje predstavljaju drugu ko-
rist koju je on dao kao mito mogu mu se vratiti.

13. Nemacka

Nemacki krivicni zakonik™ u dvadeset devetom poglavlju pod nazivom:
,Krivi¢na dela ucinjena u sluzbi” poznaje vise krivicnih dela korupcije” koja
zapravo predstavljaju razlicite oblike 1 vidove zloupotrebe sluzbenog poloZaja
ili ovlas¢enja. To su sledeca krivicna dela:

1) primanje koristi u ¢lanu 331,

2) primanje mita (ili podmitljivost) u ¢lanu 332,

3) davanje koristi u ¢lanu 333. i

4) davanje mita ili podmicivanje u ¢lanu 334.

Primanje koristi je prvo korupcijsko kriviéno delo predvideno u odredbi
¢lana 331. Krivicnog zakonika Nemacke. Delo ima osnovni, tezi i laksi oblik
ispoljavanja. Osnovni oblik dela za koji je propisana kazna zatvora do dve go-
dine ili nov¢ana kazna postoji kada sluzbeno lice ili lice sa posebnim ovla-
S¢enjima u javnoj sluzbi zahteva ili primi korist ili obecanje koristi kao pro-
tivuslugu za preduzetu sluzbenu radnju ili sluzbenu radnju koju tek treba da
preduzme®.

% U. Ebert, Strafgesetzbuch, Heidelberg, 1993. godine, str. 289-293.
% H. J. Fatkinhauer, Korupcija u Nemackoj, Izbor, Zagreb, broj 2-3/1995. godine, str.
198-206.

% W. Schaupensteiner, Suzbijanje delikvencije korupcije, Izbor, Zagreb, broj 3/1994.
godine, str. 257-271.
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Tezi oblik ovog dela je kvalifikovan svojstvom ucinioca. Ovaj tezi oblik
dela postoji kada radnju zahtevanja ili primanja koristi ili obecanja koristi pre-
duzme sudija ili izabrani sudija (dakle lice sa posebnim licnim svojstvom) za
preduzetu sudsku radnju ili sudsku radnju koju tek treba da preduzme. Prema
izri¢itoj zakonskoj odredbi i pokusaj ovog dela je kaznjiv.

No, Krivi¢ni zakonik predvida kod ovog dela i poseban osnov za oslo-
bodenje od kaznjivosti (dakle osnov koji iskljucuje postojanje krivi¢nog dela).
Naime, ovako preduzete radnje sluzbenog lica (ukljucujuéi i sudiju i izabranog
sudiju) nisu kaznjive u dva slucaja: 1) ako je nadlezni organ vlasti u okviru
svojih ovlaséenja unapred odobrio primanje koristi od strane sluzbenog lica
i 2) ako je sluzbeno lice bez odlaganja ponudu (obecanje) da poklon (korist)
sledi prijavio nadleznom organu koji je potom 1 odobrio njegovo prihvatanje.

U c¢lanu 332. Krivicni zakonik Nemacke odreduje kaznjivost za delo:
,Primanje mita”. Delo ¢ini sluzbeno lice ili lice sa posebnim ovlas¢enjima u
javnoj sluzbi koje zahteva, dozvoljava da mu se obeca ili primi korist kao pro-
tivuslugu za preduzetu sluzbenu radnju ili sluzbenu radnju koju tek treba da
preduzme ¢ime povredi ili ugrozi svoju zakonsku obavezu.

Radnja izvrSenja ovog dela je alternativno odredena kao: a) zahtevanje
(trazenje), b) dozvoljavanje (prihvatanje) obecanja ili c¢) primanje (fakticka
vlast) koristi (u vidu novca, predmeta, poklona ili druge imovinske koristi).
Cilj primanja mita je upravo preduzimanje ili propustanje sluzbene radnje.
Ucinilac ovog dela je prihvatio protivuslugu u smislu ovog krivicnog dela
kada je pokazao spremnost da pri preduzimanju svoje sluzbene radnje: 1) po-
vredi svoje obaveze ili 2) prilikom ocene i razmatranja opravdanosti sluzbene
radnje dozvoljava da bude pod uticajem koristi koju je traZio, primio ili pri-
hvatio njeno obecanje. Posledica dela je dvojako odredena kao: povreda ili kao
ugrozavanje (konkretna opasnost) zakonske obaveze. Kao ucinilac ovog dela
moze da se javi svako sluzbeno lice ili lice sa posebnim ovlasé¢enjima u javnoj
upravi. Za ovo je delo propisana kazna zatvora od Sest meseci do pet godina.

Laksi oblik ovog dela je kaznjiv zatvorom do tri godine ili novéanom ka-
znom. Prema izricitoj zakonskoj odredbi i pokusaj ovog dela je kaznjiv.

Tezi oblik dela za koji je propisana kazna zatvora od jedne do deset go-
dina (odnosno kazna zatvora od Sest meseci do pet godina u lakSem sluca-
ju pri ¢emu zakonik ne odreduje kada je krivi¢no delo dobilo lak vid, ve¢ to
predstavlja fakticko pitanje koje sudsko vece mora da resi u svakom konkret-
nom slucaju) €ini sudija ili izabrani sudija (dakle subjekt sa posebnim li¢nim
svojstvom) koji zahteva, dozvoljava obecanje ili prima korist kako bi u vrSenju
sudijske funkcije preduzeo ili trebalo da preduzme sudijsku radnju ¢ime se po-
vredi ili bi se mogla povrediti sudijska duZznost.
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»Davanje koristi” je slede¢e korupcijsko krivicno delo Cija su obelez-
ja 1 karakteristike odredene u ¢lanu 333. I ovo krivicno delo ima vise oblika
ispoljavanja.

Osnovni oblik dela za koji je propisana kazna zatvora do dve godine ili
novcana kazna postoji u slu¢aju nudenja, obecanja ili davanja koristi sluzbe-
nom licu ili licu sa posebnim ovlas¢enjima u javnoj sluzbi ili vojnom licu kao
protivuslugu za preduzimanje sluzbene radnje koju tek treba da preduzme, a
¢ije je izvrSenje u oblasti njegove diskrecione ocene. Radnja je ovog oblika
dela alternativno odredena kao: nudenje, obecanje ili davanje koristi, nepo-
sredno ili posredno. Za postojanje dela je bitno da se korist bilo koje vrste (ali
imovinskog karaktera) daje sluzbenom licu, licu sa posebnim ovlas¢enjima ili
vojnom licu. Ovo delo postoji samo u slucaju podmicivanja sluzbenog ili voj-
nog lica prilikom diskrecionog odlucivanja kod preduzimanja sluzbenih radnji.

Tezi oblik ovog dela za koji je propisana kazna zatvora do tri godine ili
nov€ana kazna postoji kada se korist nudi, obeca ili daje sudiji ili izabranom
sudiji kao protivusluga za preduzimanje buduce sudijske radnje. Kvalifikator-
nu okolnost za koju zakonik propisuje stroze kaznjavanje predstavlja svojstvo
primaoca mita.

Laksi oblik krivicnog dela za €ije postojanje zakonodavac dozvoljava is-
kljucenje kaznjivosti (pa time i nekaznjavanje) postoji ako je mito primljeno
od strane primaoca po unapred datom odobrenju nadleznog drzavnog organa
ili ako je primalac mita bez odlaganja prijavio ponudu (obecanje) mita, pa je
nadlezni organ dozvolio njegovo prihvatanje.

Poslednje korupcijsko kriviéno delo shodno odredbama Nemackog krivi¢-
nog zakonika je predvideno u ¢lanu 334. Ovo delo nosi naziv: ,,Davanje mita”.

Osnovni oblik davanja mita (aktivnog podmicivanja) ima dva vida ispo-
ljavanja. Prvi vid ovog krivi¢nog dela za koji je propisana kazna zatvora od tri
meseca do pet godina (a u lakSem slucaju kazna zatvora do dve godine ili nov-
¢ana kazna) €ini lice koje nudi, obecava ili daje korist sluzbenom licu ili licu
sa posebnim ovlaS¢enjima u javnoj sluzbi ili vojnom licu kao protivuslugu za
preduzetu sluzbenu radnju ili sluzbenu radnju koju tek treba da preduzme ¢ime
se povredi ili se moZe povrediti sluzbena obaveza. Radnja je ovog oblika dela
alternativno odredena kao nudenje, obecanje ili davanje, neposredno ili po-
sredno kakve koristi. Za postojanje dela je bitno da se korist bilo koje vrste (ali
imovinskog karaktera) daje, nudi ili obecava sluzbenom licu, licu sa posebnim
ovlas¢enjima ili vojnom licu. Posledica dela je dvojako alternativno odredena
i to: a) kao povreda ili kao ugrozavanje (moguénost povrede u vidu konkretne
opasnosti) po sluzbenu duznost primaoca mita.

Drugi vid ovog krivicnog dela postoji kada se korist nudi, obecava ili
daje sudiji 1li izabranom sudiji kao protivusluga za: a) preduzetu sudijsku rad-
nju kojom se povreduje sudijska duznost i b) za sudijsku radnju koju tek treba
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preduzeti, a kojom bi se povredila sudijska obaveza. Za ovo je delo propisana
kazna zatvora od tri meseca do pet godina.

Prema izricitoj zakonskoj odredbi pokusaj izvr$enja krivi¢nog dela dava-
nja mita je takode kaznjiv.

14. Ruska Federacija

Kriviéni zakonik Ruske Federacije’” donet je 1996. godine. On na znatno
drugacijim osnovama ureduje materiju kriviénog prava u odnosu na ranije kri-
viéno zakonodavstvo SSSR-a. Ovaj zakonik u glavi trideset, u grupi krivi¢nih
dela protiv drzavne vlasti, interesa drzavne sluzbe i1 sluzbe u organima lokalne
samouprave poznaje dva krivicna dela korupcije. To su: 1) primanje mita u
¢lanu 290. KZ RF i 2) davanje mita u ¢lanu 291. KZ RF*.

1) Primanje mita ima dva osnovna i dva teza oblika ispoljavanja. Osnov-
no delo €ini sluzbeno lice koje li¢no ili preko posrednika primi novac, hartije
od vrednosti, drugu imovinu ili korist imovinskog karaktera kako bi nesto uci-
nio ili propustio da u¢ini u okviru sluzbenog ovlascéenja ili polozaja u korist
davaoca mita ili drugog lica koje ga predstavlja. Za ovo je delo propisana: a)
novcana kazna u iznosu od 700 do 1.000 minimalnih iznosa cene rada, licnog
dohotka ili drugog dohotka osudenog lica za vreme od sedam meseci do jedne
godine i b) kazna zatvora do pet godina uz liSenje prava na bavljenje odrede-
nom duznos¢u ili delatno$¢u za vreme do tri godine.

Ako sluzbeno lice primi mito, neposredno ili posredno, kako bi izvrSilo
nezakonitu sluzbenu radnju (pravo pasivno podmicivanje) tada postoji drugi
osnovni oblik ovog dela za koji je propisana kazna zatvora od tri do sedam go-
dina uz liSenje prava na bavljenje odredenom duznoscu ili delatnos¢u za vreme
do tri godine.

Delo primanja mita ima dva teza oblika ispoljavanja. Prvi tezi oblik pri-
manja mita za koji je propisana kazna zatvora od pet do deset godina uz liSenje
prava na bavljenje odredenom duznoscu ili delatnoséu za vreme do tri godine
postoji u slucaju ako je radnju primanja mita preduzelo lice sa posebnim li¢-
nim svojstvom — lice koje se nalazi na drzavnoj sluzbi u organu ili subjektu
Ruske Federacije ili od strane stareSine organa lokalne samouprave. Dakle,
ovde je svojstvo ucinioca dela, kvalifikatorna okolnost za koju zakonik propi-
suje stroze kaznjavanje.

Najtezi oblik pasivnog podmicivanja postoji ako je radnja primanja mita
preduzeta u slede¢im sluc¢ajevima: 1) od strane grupe lica uz prethodni dogo-

7 J. U. Cxyparos, B. M. JleGemoB, Kowmenmapuu x Yeonosnomy kodexcy ¢ Poccuiickoti
®eoepayuu, Hopma, Mocksa, 1996. ronune, str. 289-291.

% U. denocosa, T. Ckyparosa, Yeonosuuti kooekc Poccutickoti Dedepayuu, Mocksa, 2005.
roguHe, str. 210-211.
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vor ili od strane organizovane grupe, 2) visestruko, 3) iznudom mita ili 4) u
velikom obimu — a ovaj obim postoji ako vrednost novca, hartija od vredno-
st1, druge imovine ili imovinske koristi prelazi iznos od tri stotine minimalnih
iznosa cene rada. Za ovo je delo propisana kazna zatvora od sedam do dvana-
est godina sa ili bez konfiskacije imovine.

2) Davanje mita je drugo korupcijsko krivicno delo predvideno u ¢lanu
291. Krivicnog zakonika Ruske Federacije. I ovo delo ima vise oblika ispo-
ljavanja. Osnovni oblik dela se sastoji u davanju mita sluzbenom licu, li¢no ili
preko posrednika bez obzira u ¢emu se mito sastoji i u kom cilju je dat. Za ovo
su delo propisane razlicite kazne i to: a) nov¢ana kazna u iznosu od 200 do 500
minimalnih iznosa cene rada, licnog dohotka ili drugog dohotka osudenog lica
za vreme od dva do pet meseci, b) kazna popravnog rada u trajanju od jedne
do dve godine, c) kazna izolacije u trajanju od tri do Sest meseci ili d) kazna
zatvora u trajanju do tri godine.

Drugi, tezi oblik krivicnog dela davanja mita za koji je propisana nov-
¢ana kazna u iznosu od 700 do 1.000 minimalnih iznosa cene rada, licnog do-
hotka ili drugog dohotka osudenog lica za vreme od sedam meseci do jedne
godine ili kazna zatvora do osam godina postoji ako je mito dato sluzbenom
licu u dva slucaja: 1) da izvrsi o€igledno nezakonitu sluzbenu radnju ili 2) ako
je mito dato viSestruko.

No, uc€inilac krivicnog dela davanja mita se moze osloboditi od krivicne
odgovornosti (pa time i od kaznjavanja) ako je do davanja mita doslo iznudom
od strane sluzbenog lica ili ako je u€inilac dela dobrovoljno prijavio ucinjeno
delo organu krivicnog gonjenja.

15. Slovenija

Kriviéni (Kazenski) zakonik Republike Slovenije” sa izmenama i dopu-
nama iz 1999. godine u glavi dvadeset Sest, u grupi krivi¢nih dela protiv sluz-
bene duznosti i javnih ovlaS¢enja, predvida ,,klasi¢na” krivicna dela korupcije.
To su: 1) primanje mita (jemanje podkupnine) u ¢lanu 267. KZ RS 1 2) davanje
mita (dajanje podkupnine) u ¢lanu 268. KZ RS.

1) Primanje mita je prvo krivicno delo korupcije koje se sastoji u zah-
tevanju ili primanju poklona ili kakve druge koristi ili u primanju obecanja
poklona ili kakve druge koristi, od strane sluzbenog ili odgovornog lica da u
okviru svog ovlas¢enja izvrsi sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvrsi, ili
da ne izvrsi sluzbenu radnju koju bi moralo da izvr$i odnosno da izvrsi sluz-
benu radnju koju bi moralo da izvrsi ili da ne izvrSi sluZbenu radnju koju ne bi

% Uradni list Republike Slovenije broj: 63/94, 23/99, 40/2004 i 95/2004.
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smelo da izvrs$i, kao 1 u zahtevanju ili primanju poklona ili kakve druge koristi
posle izvrSenja ili neizvrSenja neke od sluzbenih radnji, a u vezi sa njima'®.

Delo primanja mita ili pasivno podmicivanje se javlja u tri oblika 1 to:
1) pravo pasivno podmicivanje, 2) nepravo pasivno podmicivanje i 3) naknad-
no podmicivanje. Pravo pasivno podmicivanje postoji kad sluzbeno ili odgo-
vorno lice zahteva ili primi poklon ili kakvu drugu korist, ili primi obecanje
poklona ili kakve koristi da u okviru svog sluzbenog ovlaséenja izvrsi sluz-
benu radnju koju ne bi smelo izvrditi ili da ne izvrsi sluzbenu radnju koju bi
moralo izvrsiti. Nepravo pasivno podmicivanje postoji kad sluzbeno ili odgo-
vorno lice zahteva ili primi poklon ili kakvu korist ili primi obec¢anje poklona
ili kakve koristi da u okviru svog sluzbenog ovlas¢enja izvrsi sluzbenu radnju
koju bi moralo izvrsiti ili da ne izvr$i sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvr-
§1. Naknadno podmicivanje postoji kad sluzbeno ili odgovorno lice zahteva ili
prima poklon ili kakvu korist posle izvrSenja sluzbene radnje koju nije smelo
da vrs$i odnosno koju je bilo duzno da izvrsi ili posle neizvrSenja radnje koja se
morala izvrSiti, odnosno koja se nije smela izvrSiti, a u vezi sa njom.

Za prvi oblik ovog dela je propisana kazna zatvora od jedne do pet go-
dina, za drugi oblik dela kazna zatvora do tri godine, dok je za tre¢i oblik kri-
vi¢nog dela primanja mita (naknadno podmicivanje) propisana novcana kazna
ili kazna zatvora do jedne godine. Primljeni poklon i imovinska korist stece-
na primanjem mita se obavezno oduzimaju merom bezbednosti oduzimanja
predmeta.

2) Drugo krivi¢no delo korupcije u krivicnom pravu Republike Slovenije
pod nazivom: ,Davanje mita” je predvideno u ¢lanu 268. KZ RS. Delo se sa-
stoji u davanju, pokusaju davanja ili obecanju poklona ili kakve druge koristi
sluzbenom ili odgovornom licu, da u okviru svog sluzbenog ovlaséenja izvrsi
sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvrsi ili da ne izvrsi sluzbenu radnju koju
bi moralo da izvr$i, odnosno da izvrsi radnju koju bi moralo da izvrsi ili ne iz-
vrsi radnju koju ne bi smelo da izvrsi, kao 1 u posredovanju pri podmicivanju u
bilo kom od ovih oblika'"".

Delo davanja mita ili aktivno podmiéivanje se javlja u tri oblika: 1) pra-
vo aktivno podmicivanje, 2) nepravo aktivno podmicivanje i 3) posredovanje
u davanju mita. Pravo aktivno podmicivanje je davanje, pokusaj davanja ili
obecanje poklona ili kakve druge koristi sluzbenom ili odgovornom licu da u
okviru sluzbenog ovlas¢enja izvrsi sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvrsi
ili da ne izvrsi radnju koju bi moralo da izvrsi. To je podmiéivanje na neza-

190 Kazenski zakonik z uvodnimi pojasnili B. Penka in K. Stroliga, Ljubljana, 1999. godine,
str. 200-201.

11 M. Deisinger, Kazenski zakonik s komentarjem, Posebni del, Ljubljana, 2001. godine,
str. 279.
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konitu radnju. Nepravo aktivno podmicivanje je davanje, pokusaj davanja ili
obecanje poklona ili kakve druge koristi sluzbenom ili odgovornom licu da u
okviru sluzbenog ovlasc¢enja izvrsi sluzbenu radnju koju bi moralo da izvrsi ili
da ne izvr$i sluzbenu radnju koju ne bi smelo da izvrsi. Posredovanje u dava-
nju mita je preduzimanje delatnosti da se doprinese da poklon ili neka druga
korist bude data sluzbenom ili odgovornom licu ili da mu bude obecana.

Za pravo aktivno podmicivanje propisana je kazna zatvora do tri godine,
za nepravo aktivno podmicivanje je propisana kazna zatvora do jedne godine,
dok je za posredovanje u davanju mita na nezakonito izvrSenje radnje propi-
sana kazna zatvora do tri godine odnosno kazna zatvora do jedne godine za
posredovanje u podmicivanju na zakonito izvrsenje sluzbene radnje. Predmeti
poklona i imovinska korist se obavezno oduzimaju primenom mere bezbedno-
sti oduzimanja predmeta.

Laksi oblik krivicnog dela davanja mita za koji zakonik predvida
mogucnost oslobodenja od kazne ucinioca dela postoji ako su ispun-
jeni kumulativni slede¢i uslovi: 1) da je poklon dat na zahtev sluzbe-
nog ili odgovornog lica i 2) da je davalac poklona prijavio delo nad-
leznim drzavnim organima pre njegovog otkrivanja ili pre nego $to je
saznao da je delo otkriveno. Ako je lice oslobodeno kazne predme-
ti poklona ili vrednosti koje predstavljaju drugu korist koju je on dao
kao mito mogu mu se vratiti.

16. Tadzikistan

Krivicni zakonik Republike Tadzikistan'® u glavi 30, u grupi krivi¢nih
dela protiv drzavne vlasti 1 znacaja javne sluzbe predvida vise krivi¢nih dela
korupcije.

Prvo korupcijsko krivi¢no delo prema ovom zakonskom tekstu predvide-
no je u ¢lanu 319. pod nazivom: ,,Uzimanje mita”. Delo se sastoji u uzimanju
mita (novca, predmeta, druge imovine ili imovinske koristi) od strane sluzbe-
nog lica da u okviru sluzbenih ovlasc¢enja i autoriteta javne vlasti nesto ucini ili
propusti da u¢ini kao zamenu za opste pokroviteljstvo. Za ovo delo nepravog
podmicivanja je propisana kazna zatvora do pet godina. Ista kazna je propisana
i za drugi osnovni oblik ovog dela koji se sastoji u uzimanju mita od strane
sluzbenog lica da u okviru svoje sluzbene duznosti preduzme nezakonitu rad-
nju. Ovo je oblik pravog pasivnog podmicivanja.

Kada je radnju izvrSenja — uzimanje mita — preduzelo sluzbeno lice koje
obavlja sluzbenu duznost u organu Republike Tadzikistan ili koje obavlja ulo-

192 Criminal code of the Republic of Tajikistan, Official text, Dushambe, 2002. godine,
str. 130-131.
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gu staresine lokalne samouprave, postoji tezi, kvalifikovani oblik dela za koji
je propisana kazna zatvora od pet do deset godina uz istovremeno oduzimanje
prava, duznosti ili delatnosti za vreme do tri godine.

Najtezi oblik krivicnog dela uzimanja mita za koji je propisana kazna za-
tvora od sedam do petnaest godina uz istovremeno oduzimanje prava, duznosti
ili delatnosti za vreme do pet godina postoji u slede¢im slucajevima:

a) ako je radnja izvrSenja preduzeta ponovljeno,

b) ako je radnja izvrSenja preduzeta od strane grupe lica u strogoj tajnosti
(zavera) ili od strane organizovane grupe,

c) ako je radnja izvrSenja preduzeta iznudivanjem mita i

d) kada se mito odnosi na veliku vrednost ili veliki nov¢ani iznos.

Drugo kriviéno delo korupcije pod nazivom: ,,Davanje mita” je predvide-
no u ¢lanu 320. Krivi¢nog zakonika Republike Tadzikistan. I ovo delo ima vise
oblika ispoljavanja — osnovni 1 teZi oblik. Osnovni oblik ovog krivi¢nog dela
za koji je propisana kazna zatvora od pet do deset godina uz kaznu konfiska-
cije imovine postoji u slucaju davanja mita sluzbenom licu li¢no ili posredno.
Tezi oblik ovog dela postoji kada je mito dato sluzbenom licu radi izvrSenja
namerno (smisljeno) nezakonite radnje ili ponovljeno (dakle u povratu). Za
ovo je delo propisana kazna zatvora od deset do petnaest godina uz obavezno
izricanje kazne konfiskacije imovine.

U clanu 321. propisano je poslednje korupcijsko krivicno delo pod nazi-
vom: ,,Podstrekavanje (provokacija) na korupciju”. Delo se sastoji u pokusaju
davanja novca, predmeta, imovine ili druge imovinske koristi sa ciljem stvara-
nja odluke drugog lica o uzimanju mita. Za ovo je delo propisana kazna zatvo-
ra od pet do deset godina uz kaznu konfiskacije imovine.

17. Svedska

Svedski kriviéni zakonik iz 1962. godine sa izmenama i dopunama do
1999. godine'® u dva poglavlja predvida krivi¢na dela korupcije.

U poglavlju 17. pod nazivom: ,,Krivi¢na dela protiv javne vlasti” u delu 7,
predvideno je krivicno delo koje se moze nazvati davanje mita. Delo se sastoji
u davanju, obecanju ili nudenju mita ili druge nagrade zaposlenom ili drugom
licu da postupi u sluzbenoj duznosti na odredeni nacin. Za ovo je delo propisa-
na novc¢ana kazna ili kazna zatvora do dve godine.

U poglavlju 20. Svedskog krivi¢nog zakonika pod nazivom: ,,Zloupotre-
ba sluzbene duznosti”, u delu 2. je predvideno krivicno delo primanja mita.
Ovo delo ¢ini zaposleno lice koje dobije, primi obecanje ili zatrazi mito ili

19'N. Bishop, The Swedish Penal code, Stockholm, 1999. godine, str. 76-79.
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drugu nagradu za izvodenje ili neizvodenje odredene radnje u okviru sluzbene
duznosti. Za ovo je delo propisana nov¢ana kazna ili kazna zatvora do dve go-
dine. Ako je radnja primanja mita uinjena pre izdavanja dozvole ili odobrenja
od strane zaposlenog lica, radi se o teZzem obliku ovog dela za koji je propisana
kazna zatvora do Sest godina.

Kao zaposleno lice u smislu u¢inioca krivi¢nih dela korupcije smatraju se
prema izri¢itom zakonskom tekstu:

a) Clan direkcije, administracije upravnog odbora, ili druge drzavne agen-
cije, okruga, lokalne samouprave, udruzenja ili lokalne vlasti, parohije, religij-
skog ureda ili zavoda za socijalno osiguranje,

b) lice ¢ije je zanimanje primena propisa,

¢) pripadnik oruzanih snaga,

d) lice koje postupa ispred javne vlasti i bez imenovanja ili postavljenja i

e) lice koje je ovlaséeno da preduzima radnje u pogledu rukovodenja,
upravljanja, vodenja pravnih ili finansijskih poslova ili primenu tehnickih znanja.

ZAVRSNA RAZMATRANJA

Medu krivi¢nim delima koja svakako imaju posebnu ulogu u ostvarenju
zastitne 1 garantivne funkcije krivi€nog prava — u ostvarenju zastite najznacaj-
nijih drustvenih dobara i vrednosti nalaze se i krivicna dela protiv sluzbene
duznosti ili sluzbena krivi¢na dela, a medu njima opet krivicna dela korupcije
(primanje mita i davanje mita). To su dela koja zavreduju paznju ne samo te-
orije i prakse, ve¢ i strucne i opste javnosti po nizu svojih karakteristika od
kojih su najznacajnije: 1. ova dela vrSe sluzbena (domaca ili strana) ili odgo-
vorna lica, 2. ona se vrSe u sluzbenoj duznosti koja se krSi, zloupotrebljava na
razliite nacine, 3. nezakonitost postupanja sluzbenih lica u vr$enju sluzbe bilo
zbog preduzetih radnji ili donetih akata, 4. nanoSenje Stete drugim fizickim ili
pravnim licima ili povredivanje njihovih prava ili pak pribavljanje koristi za
sluZzbena lica na koju nemaju prava, 5. krSenje poverenja u sluzbu i javna ovla-
S¢enja, pa i u pravni poredak 1 institucije vlasti u okviru pravne drzave i 6. ko-
rumpiranost, pokvarenost, podmitljivost javne vlasti.

Medu sluzbenim krivi¢nim delima na prvom mestu se nalaze krivicna
dela korupcije koja predstavljaju samo razli¢ite oblike i1 vidove ispoljavanja
zloupotrebe sluzbenog polozaja. Radi se o razli¢itim oblicima i vidovima ak-
tivnog (davanje mita) i pasivnog (primanje mita) podmicivanja koja poznaje
ne samo nase, ve¢ i veliki broj savremenih krivicnih zakonodavstava. Zbog
izuzetne opasnosti od koruptivnih ponaSanja pojedinaca i grupa i medunarodna
zajednica (univerzalna medunarodna organizacija olicena u Ujedinjenim naci-
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jama kao i regionalne organizacije u prvom redu Savet Evrope) je kroz niz me-
dunarodnih pravnih akata postavila solidnu pravnu osnovu i instrumentarijum
za organizovanu zajednicku akciju u otkrivanju, krivicnom progonu, procesui-
ranju i suzbijanju ovakvih protivpravnih ponasanja.

Tako i teorija i praksa pod pojam korupcije podvode razlicita inkriminisana
ponasanja, kao $to je ve¢ receno, ipak se moze naci unutrasnja sistematika svih
ovih pojedinih pojmovnih odredenja. Tako se razlikuju krivi¢na dela korupcije
u Sirem 1 uzem smislu. U Sirem smislu, u korupcijska krivi¢na dela ili neprava
krivicna dela korupcije spadaju: nesavestan rad u privrednom poslovanju, po-
sluga i pronevera. U uzem smislu ili u prava, Cista korupcijska krivicna dela
spadaju: davanje i primanje mita, protivzakonito posredovanje i falsifikovanje
sluzbene isprave. No, u teoriji se korupcijskim kriviénim delima smatraju i sle-
deca dela: davanje i primanje mita, protivzakonito posredovanje, zloupotreba
sluzbenog poloZzaja, prevara u sluzbi 1 falsifikovanje sluzbene isprave.

U klasi¢nom smislu korupcija se uvek svodi na aktivno i pasivno podmi-
¢ivanje kao i na zloupotrebu sluzbenog polozaja. U Sirem smislu, u korupciju bi
spadala i takva ponaSanja (ne samo nezakonita, nego ¢ak i kada se radi samo o
moralno neprihvatljivim ponasanjima) kojima se neko (pravno ili fizicko) lice
dovodi u pogodniji polozaj u odnosu na druga lica, tako da iz takve situacije
ona mogu da izvlace odredenu korist (npr. ako se postupa u sukobu interesa,
ako se uspostavlja monopol na trzistu dogovaranjem cena sa konkurentima, ako
se koristi drustveni ugled ili status dobrog privrednika da bi se nekome obez-
bedio posao ili da bi se drugi onemogucio u poslu, ako se sponzorise politicka
stranka da bi mogao da se dobije prioritet kod privatizacije, javnih nabavki, ten-
dera, javnih koncesija ili carinskih kontingenata za uvoz pojedine robe i sl.).

Korupcija je, u sustini, sticanje materijalne ili druStvene koristi bez prav-
nog osnova, pa korupciju u uzem smislu ¢ine sledeca krivicna dela: zloupotre-
ba sluzbenog polozaja, davanje i primanje mita, protivzakonito posredovanje,
prevara u sluzbi, posluga, falsifikovanje sluZbene isprave, nesavestan rad u
sluzbi, kao kvalifikovani oblici krivi¢nih dela — zakljucenje Stetnog ugovora i
izdavanje i neovlaséeno pribavljanje poslovne i sluzbene tajne.

Pored krivi¢nog zakonodavstva, strogosti propisanih kazni i Siroke lepeze
preventivnih mera na razli¢itim druStvenim nivoima i efikasnosti kriminalisti¢-
kih sluzbi, sigurno je da uspes$na borba protiv korupcije (posebno zato Sto se
radi o pojavi koja je daleko od svetlosti dana) mora da animira i1 druge drus-
tvene mehanizme. Tu u prvom redu mislimo na praksu koja je ve¢ poznata u
nekim zemljama, a to je formiranje posebnih nezavisnih organa za borbu pro-
tiv korupcije (npr. Ured za suzbijanje korupcije 1 organiziranog kriminala u
Republici Hrvatskoj ili Agencija za borbu protiv korupcije prema predlogu za-
konskog teksta u Republici Stbiji). Pored toga, i institut ombudsmana ili zastit-
nika prava gradana (odavno poznatog $vedskog instituta za kontrolu rada svih
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drzavnih i javnih ustanova) sigurno bi morao da svojim prednostima u primeni
nade odgovaraju¢e mesto u Sirokom frontu borbe za sprecavanje i suzbijanje
razlicitih oblika i vidova korupcije.

No, pri tom treba stalno imati u vidu da je korupcija posledica u prvom
redu neefikasnog funkcionisanja mnogih institucija sistema, pa i celog pravnog
sistema. Stoga i sama borba protiv korupcije treba istovremeno da predstavlja
1 borbu za samostalne, nezavisne, bolje 1 efikasnije institucije sistema i u pr-
vom redu treba da obuhvati temeljitu reformu mnogih institucija sistema koje
sada deluju. Pri tom nezavisnost sudstva i javnog tuzilastva takode predstav-
lja snaznu branu korupciji, uz ostvarenje principa vladavine prava i efikasno
sprovodenje svih zakona u zivot. Svakako da je u ovom pogledu, ako se Zeli
efikasna borba protiv korupcije, potrebno doneti jedinstvenu strategiju borbe
protiv korupcije kao Sto su to ve¢ ucinile i sledece drzave u nasem okruzenju:
Bugarska koja je 2001. godine donela ,,Nacionalnu antikorupcijsku strategiju”,
te 2003. godine Albanija donosi ,,Antikorupcijski akcioni plan” i Makedonija
,Nacionalni program za prevenciju i suzbijanje korupcije”. I kona¢no, Repu-
blika Srbija decembra 2005. godine donosi odgovarajucu strategiju suzbijanja
korupcije pod nazivom: ,,Nacionalna strategija za borbu protiv korupcije”.

CORRUPTION IN INTERNATIONAL
AND COMPARATIVE CRIMINAL LAW

Professor Dragan Jovasevic, Ph.D.
Faculty of Law in Nis

Summary

The corruption stands out among official crimes, as one form of abuse of authority. It
is a form of active (bribe-giving) and passive (bribe-taking) bribe recognized by many mod-
ern criminal legal systems, and also several international acts, primarily acts of the United
Nations, Council of Europe and European Union. Due to the extreme danger from corrup-
tive behavior of individuals and groups especially in transitional and multiethnic societies
both international community (universal international organizations such as United Nations
and regional organizations such as Council of Europe and European Union consisting of ad-
equate organizations and agencies) established a solid legal basis and instruments, through
the line of international legal acts for organized common action for revealing, criminal pros-
ecution, processing and prevention of such illegal behaviors. Activities of the European Un-
ion are especially important in that respect and this paper refers to their attempts as well as
activities of specialized international security organizations.

Keywords: corruption, crime, responsibility, punishments, international community,
legal acts
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UDC 368.013

Mp 3opan Unkuh
npaBHu 3acTynHuk y mrerama y JJJIOP-y Hosu Can

JEJCTBO AKIIECOPHHUX YCJIOBA OCUT'YPAIbA™

CAXETAK: IIpe Hero mro je 3akJby4eH YyTOBOP O OCUTYPAmY,
npolec y kome 01 Moria 1a ce (popMupa 3ajeHIYKa BoJba YTOBOP-
HUX CTpaHa, Hajuemnhe, Huje ce omurpao. [IpBu u jenuHM MOMeHar y
KOME Cy CE BOJbE CyCpelie M OCTBApHIIC KOHTAKT, yIJIaBHOM, OHO je
MOMEHAT y KOME j€ yroBop HacTao. Y TOM MOMEHTY HHje CE Ourpa-
J0 yckialjBame BoJba, U3 KOjer je MOIia Jia mpon3ulje 3ajeqHiaka
Hamepa. Tparame 3a 3ajefHIYKOM HaMEpOM y yroBOpPHMa O OCHIy-
pamy MHKOMIIATHOWIHO je ca FbUXOBUM aIXE3MOHHM ofpehermeM.
[IpaBo 3HaueHe Kiay3yle YclIoBa OCHIypama Cyl HE MOXKE OTKPH-
TH TparameM 3a OHHM, INTO je Omna 3ajeJHIYKa BOJba CTUITYJIAHTA U

HPUCTYIHOLIA.

Kwyune peuu: ycnoBu ocurypama, OCHIYypaBad, IOJIHCA,
KIay3yrne

1) YTULAJ YTOBAPAYA

HA CAAPKHUHY YCIOBA TIOCJIOBAIHLA

V npaBHOj TEOpHjHu YOOHYajeHO je CXBAaTambe 1A je MO3MIHja OCHTIypaBaya,
Kao yroBOPHE CTpaHe, jauya y OJHOCY Ha yroBapaya OCHUTYpama yIpaBo 300T
YHIbCHUIIE JIa j& CAYNIbaBarbe OIIITHX M MOCEOHNX YCIIOBA Y HEroBOj HaJJIe-

" Pax npumIbeH: 26.03.09

152



xHocT.' To He 3HAYM J1a je IOHOIICHE YCIOBA OCHTypamba MPEIYIITEHO arco-
JIyTHOj BOJbH jeJIHE YTOBOPHE cTpaHe.” Y CBOM pajy, [a U Y JOHOLICHY CBOJUX
yCIIOBa OCHTypama, OCUrypaBajyha ApyIuTBa AeTepMUHUCAHA Cy KOPEKTHBIMA
Koje, TIpe CBera, MpeCTaB/bajy UMIEPATUBHU MPONKUCH, OMIITA [IPaBHA Haue-
Ja, Cy[CKa U MOCTIOBHA MPaKca.

YV ®uHnckoj, HIOp., ayTOHOMHja BOJbE YTOBOPHUX CTpaHa y obiactu oba-
BE3HOT OCHTYpama Of ayTO-OIrOBOPHOCTH JMMHUTHpPAHa je HOpMama 3akoHa
0 YrOBOpHMa O OCHIYpamy, 3aKOHA O OCHTYpamy 07l ayTOMOOHIICKE OrOBOP-
Hocti® 1 JlekpeTa o ocurypamy oj1 ayToMoOmicke oroBopHocti.! Ocurypa-
BauW cy nyxHHu aa 30 naHa mpe mpuMeHe CBOjUX YCII0Ba OCHTypama 00e30em1e
CarIacHOCT HaJ30pHOT OpraHa — MUHHCTapCTBa COLMjaIHUX MOCIOBA U 3Apa-
BJbA, KOj€ j€ OITOBOPHO J1a CY 0NOOPEHH YCIIOBU CATIACHU 3aKOHY.

V Jlanckoj ce, HIIp., cMaTpa Ja ce IpaBHU IPOCTOp y Kome ce kpehy mo-
ryhHOCTH OcHTypaBaya Jia caMOCTaJIHO OIUTydyje O CaJpiKajy CBOjUX yCIIOBa
ocurypama npoctupe umel)y: 1) nmmeparuBHux oxpendu 3akoHa O YTOBOPH-
Ma O OCHTYpamy, 2) ONIITHX MPaBHUX CTaBOBA 0a3MpPaHUX HA CYJCKO] MPAKCH
Hactanoj mpuMeHoM § 36. u § 380 3akoHa 0 yroBopuma W IPYTHM MPaBHUM
MOCJIOBUMA Y OKBHPY MMOBHHCKOT TpaBa, U 3) onpeadu CrenujalHuX 3aKo-
Ha KOjHMa C€ PeryJHIIe KUBOTHO OCHTYpame, OCHTYpame Of IITeTa y paj-
HOM TIpaBy, HOXapHO OCHTYypame y rpal)eBUHapCTBY M 00aBE3HO OCHTYpParmbe
o1 ayTo-oaroBopHocTu.® TTo[3aKk0HCKUM aKTHMa Hajlaxe ce ocurypanajyhnm
JPYLITBUMA KOjeé MUHUMAITHE YCIIOBE OCHTYpama y MorIeny nokpuha Mopajy
J1a TIpy’Ke y OCHTypamy Off Tokapa y rpaljeBUHApCTBY’ |, Y CKIaay ca 3ako-
HOM O 3alITUTH IOTpoIIavya, KoA MPOMCHE BJIaCHUKA HereTHI/IHa.8 Cem TOTQa,
y TOjeIMHIM 00JIaCTHMA, YCIOBE OCUTYpamba HE JOHOCE CAMOCTAaTHO OCHIY-
paBaum, Beh ce m3palyjy y capagmu mmely [lorpomadkor caBeta, Tj. opra-
Ha KOJM 3acTyla MHTEpece MOTpollada, ¥ CTPyKOBHOT OpraHa ocurypanajyhe
Opanme (Hmp., basnor gamunujapHOT OCUTYpama, ako ¢e PaIy O MOPOJUIHOM

! Kocramuuosuh, C., Mpxrmmwh, ., Komnanujcko npaso, Hosu Canm, 2004, ctp. 53;
Toroman, M., Contrat-type et contrat dadhésion, Rapports nationaux yougoslaves au VIII®
congres international de droit compare, Pescara, 1970, ctp. 42.

2 Ramberg, J., International Commercial Transactions, Stockholm, 2002, ctp. 17,
Dyphesuh, M., Oneposne xaaysyre y yeosopuma no npucmyny, lpasau xusot, beorpan, 1995,
Op. 10/1995, crp. 429; JoBanuh, T., Ocnosne nocmaske pezyrayuje ¢ yumem sauimume nompo-
waua, lpasau xuBot, beorpan, 2004, 6p. 10/2004, ctp. 546.

3 Motor Liability Insurance Act (26. 6. 1959/279).

* Motor Liability Insurance Decree (17. 7. 1959/324).

5 Buute o Tome: Orwanosuh, C., Ocucyparse 00 aymomobuncke odzosoprocmu y Qunckoj,
PeBwuja 3a mpaBo ocurypama, beorpan, 2006, 6p. 4/2006, ctp. 50.

 Munksgaard, N., Forsikringsjura, Rungsted Kyst/Kabenhavn, 1997, ctp. 86.

7 Vpenba 6p. 856 ox 21. 10. 2002. .

§ Vpenba 6p. 705 ox 18. 07. 2000. 1.
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OCHTYpamYy). YCIIOBH 3a OCHTYpame NPUBPEZE U MPOTYKIHjCKE OATOBOPHOCTH
u3pahenu cy y capanmu usmely oprana ocurypaajyhe Opaniue u Jlancke uH-
aycTpuje (CTPYKOBHOT OpraHa 3a IpaHy MHIyCTpHje).

V Hadeny, HUje J03BOJbCHO HHKAKBO OJICTYIAEkE OJ OMIITUX yclioBa.’
Kapna jenno ocurypasajyhe ApymTBo yTBpAH TEKCT CBOJUX YCIIOBA OCUTYpamba,
OHJIa je IY)KHOCT CBHX F-ETOBHX 3aCTYIHHKA 11a CE MPHIMKOM 3aKJby4HBaba
yroBOpa OHE BPCTE, Ha KOjy CE OJHOCE OIIITH YCJIOBH, HBUX U MPHAPKABA]Y.
AyToHOMHja BOJbE YTOBOPHHX CTpaHa OBHMM, UIAK, HE MOpa OMTH yrpoKeHa.
U3 yroBopHe Ipupozie 0Apeady CaapKaHUX Y ONIITHM yCIOBHMA IOCI0Bamba
NPOU3KIIA3H JIa YTOBOPHE CTPAHKeE, Y AAaTHM OKBHPUMA, TIPAaBHO MMajy Moryh-
HOCT Jia Mperosapajy o ycioBuMa ocurypama. Komuko he oBa moryhnoct y
npakcu OWTH U peain30BaHa, 3aBHCH YIVIABHOM OJf OCUTYpaBadya U HErOBUX
nHTepeca. M3y3eTHo, cacTaBibame YCI0Ba Ce JICIIaBa y3 YUEeCTBOBABE OCHTY-
panuka kojux ce To tiue.'’ IlpuBpenno jaku cybjektu umajy MoryhHocT ja
cebu 00e30ene ytuiaj Ha GopMyaHCambe OAPETHUIIA YTOBOPA O OCUTYpamby.
[To3Hatu mpuMep y eBPOIICKO] OCHTypaBajyhoj Tpakcu Cy OMIITH YCIOBU He-
MayKoT' TOMOPCKOT OCHTypama, KOju cy Ae(HHHCAHH HAKOH NpPEeroBopa us-
Mely ocurypaBajyhux apymraBa v apuTETHOT ydemrha TProBaukux KoMopa u
CTPYKOBHHX yapykema. OBO HCTO BAXKUIIO j€ U MPIINKOM Je(QUHHCamba YCIIo-
Ba OCUTYparba KOJ TPAHCIIOPTHOT U TOXKApHOT OCHIypaba. !

AKko yroBapad ocurypama Hema caMo MOTYhHOCT Jla IPUXBaTH WU of0uje
yCIIOBE, OH/Ia MOKE PEaHo Ja yTHYe Ja Ce OHU MPUMEY]y ACTUMUYHO WIH Y
M3MEHEHOM 00NMKy.'? YV monucy ce, ¥ mopes MocTojama yClIoBa OCHTYpamba,
MOTY yHEeTH Moce0OHe Kiay3ylne, ITaMIlaHe MK MHCaHe, KojuMa ce JOMyHbYjy
YCIIOBH OCUTYpama WM MOIU(UKYje HeKa opeada U3 yCIIoBa OCUTYpamba.

YKOJNKO 3aHHTEPECOBAHO JIUIIE MMa 3Ha4ajHUjy cI0001y y yTBphUBamy
na i he nojenune oxpende yciaoBa ocurypamwa OMTH BUXOBUM YTOBOPOM H3-
MEHeHe, 32 TaKaB YTOBOp HE MOXE Ce CMaTpaTd Ja Mpe/CTaBba YroBOp IO
npuctyny. OBH YCJIOBH CIIyKe Y TAKBUM CHUTyallijaMa caMmo 1a o6u omoryhumn
JaKIe mperopapase. '

? Byphesuh, M., Yeosop no npucmyny, Beorpax, 2001, ctp. 59; Lowry, J., Rawlings, Ph.,
Insurance Law: Doctrines and Principles, Second Edition, Oxford, 2005, ctp. 210.

10 ®emaent, A., O cmary xapmonuzayuje yeoeoproe npasa y Eeponckoj ynuju (ca ocep-
moM Ha ye080p o ocucyparsy), Pesuja 3a mpaso ocurypama, beorpaz, 2006, 6p. 1-2/2006, ctp. 6.

"' Kupper, A., Die allgemeinen Versicherungsbedingungen, Ziirich, 1969, ctp. 23.

12 Mudpopmarop, 3arpe6, 6p. 3419, 1986, ctp. 5, untnpa ce centeniia u3 Pjemera Bpxo-
BHor cyna buX IDk. 6p. 257/86 ox 24. 10. 1985. r.: ,,CtpaHKe MOTY Y yTOBOPY O OCUTYpamby, YHO-
IemeM y TONHCY OCHTypama MoceOHNX onpenada, ONCTYIHTH o oapexada onhinx win moced-
HUX YBjeTa OCHTYpamba, Ia Ha Taj HAYMH OPOLIUPUTU OCUTYPAmE U Ha CTBAPU KOje IO yBjeTUMA
OCHUTypama He MOy OUTH OCUT'ypaHe HH O OCHOBHHX HH OJf IOMYHCKHX pH3UKa oapeljeHe BpcTe
ocurypama’”.

13 Janxosen, U., Ilpuspeono npaso, beorpan, 1999, ctp. 268.
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OcurypaBad MOXKe OBIACTHTH CBOj€ 3aCTyIHHKE 1a y onpeherom cmucty
MOTY OICTYIIHTH OJI THX YCIIOBa,'* aKo Tako apyra ctpana 3axresa. Hmp., y on-
HOCHMa OCHTYparma UMOBHUHE, IPeMHja ce Mmiaha yHampes 3a 1e0 Meproj OCH-
rypama. A, Moxke OMTH YrOBOpeHO U 1a he ce mpemuja wiahatu u y parama
WU 110 MCTEKY MEePUofia OCHTypamba. AKO 3aCTyITHHK OCUTYpaBada MOCTYIH Y
CKJIaTy ca OBAaKBHM OBJAmIiemeM, > OHJia je TaKBa YTOBOPHA KIlay3ysa IyHO-
Ba)KHA 1 00aBe3yje OCHTypaBaya.

[Ton moryhHomthy wHrepeHIHWje OCHTypaHWKa Ha Cajpiaj yroBopa He
Tpeba ypauyHaBaTH OCHTYPAHHKOB YTHUIIA] HA W300p BHCHHE TIPEMH]e, jep Of-
CTyIame y Toreny npeMuje (IIeHe OCHTYparha) He 3HA9! YHOIICHE BIACTHTHX
onpenaba y yroBop. To je n300p aaTepHaTHBHO MPUIPEMIbEHUX (HOPMYITapHUX
pemema Kako he ce TpeTHparé ocurypama 3a ofipel)eHy BHCHHY Tpemuje, a
Koje opezoe je OTeT MPUIPEMHO OCHTypaBady.

Axo cy obe cTpaHKe 3aKbydymiie YroBOp MMajyhu cBaka y BHIY CBOjE
ONIITE YCJOBE, OHAA OW y CIlydajy cyMme Tpedano y3eTd na ce Hehe mpu-
MEHMBATH OIIITH YCIOBH HUjeHE CTpaHe. '

2) UBSMEHE YCJIOBA IOCJIOBAIbA
Y TOKY TPAJAIbA OJHOCA OCHUT'YPAIbA

[ToHyny 3a 3aKJbydyerme YroBopa O OCHTYpamby MOXE YUMHUTH OCHTypa-
Bajyha opranusaimja win ocurypanuk.'” OcurypaBajyha opranusaiuja MOxe
TIOHYIUTH CaMO TaKBY BPCTY OCHTYpama KojoM ce 0aBH M 32 KOjy HCIyHhaBa
TIpONKCcaHe yCIIoBe, T 32 KOjy jé periucTpoBaHa Ko HamexHor cyxa. Ocury-
paHUK HHje Be3aH Yy CBOjoj MOHyIM Kojy ymyhyje ocurypasajyhoj opranuza-
IIMjU TpaBIWIMMa M yCIIOBHMa OCHI'ypama U Tapupama Ipemuja Te OCUrypa-

14 YKONMKO 3aCTyMHUK HHje UMao moTpeOHO opnamlierbe, 3ak/bydeHn yroBop Hehie 06a-
BE3HMBATH OCHTypaBadya. ¥ ToM cMmucity: 30Upka CyAcKuX ofutyka, Kiura IV, cBecka 1, Beorpan,
1979, ctp. 146-148, mutupa ce cenrenna u3 Pjemrema Bpxoror cyma buX I'x. 6p. 148/79 on
08. 03. 1979. r.: ,,Kana yroBopern y3pok omrehierba IMOBIHE HE Claja y Kpyr pusuka odyxsaltie-
HHX YCIIOBUMA OCHTYpamba, YTOBOP O OCUTYpamy He 00aBe3yje OCHrypaBaya ako HEroB 3acTyIl-
HUK HHje Ouo oBnamhen 1a 3aK/bydyje YTOBOp O OCHTYpamy IPOTHBHO YCIOBHMA OCHTYPamba,
TI0JI YCJIOBOM JIa OCHTYpaBad HHje HH HAKHAJHO 000pHO 3aKJbyYeHH YTOBOp”.

15 VKONHKO 3aCTYMHUK OCHTypaBaya TMOTPELIH NPIJIMKOM YHOCA TOJaTaka y MOJUCY OCH-
rypama, ocurypaBada fie 06aBe3nBaTH OHO IITO je yroBopeHo: M36op cyncke mpaxce, beorpan,
2001, 6p. 1/2001, crp. 37, uutupa ce cenrenna u3 [Ipecyne Bpxosor cyma Cpouje Pes. Op.
233/98 on 11. 02. 1998. r.: ,,Ocurypano nuue Huje AyxHo iaharu Behn u3Hoc npemuje o oHOr
KOjH je YTOBOpEH, W Kajia je, TPEIIKOM 3aIlOCIeHOT Y ocurypaBajyhoj opraHu3amujy, y HOJIUCH
O3HAYCHA HUKA BPEIHOCT OJ1 OHE Koja je yTBpheHa Tapudom”.

16 Pamummh, J., O6rueayuono npaso — onwmu deo, beorpan, 1993, ctp. 97.

17 Mpkumti, [., Munopamuhi, J., Xaprosuh, H., Y600 y ocueypare u scusomua ocuey-
pamva, Hosu Can, 2006, ctp. 175.
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Bajyhe opranusaimje, jep HUje IyXaH Jia UX yHampena nosnaje. HapasHo, ocu-
rypaBajyhe opranusanuje cy Be3aHe CBOjHM YCIOBHMa OCHTypama U Tapuda-
Ma MpeMuja ocurypama.'®

MebhyTtum, oHe BX MOTY M TIPOMEHHUTH TIOCIIE 3aKJby4erma yroBopa. Omac-
HocTU 00yxBaheHe ocHrypameM y MOjeIMHIM YCIOBHMa OCHTypara MOTY e
OPOIIUPUTHA HOBUM PU3UIIMMA, HCKE OIIACHOCTHU C€ MOTY YKHUHYTH, WA CE HEC-
KUM JIPyTHM H3MeHamMa 00UM OCUTYpaBajyhe 3aIriTuTe MoXKe MPOITHPUTH T
cysutu. To, 10 mpaBmTy, MMa 3a MOCIEAWIY M NPOMEHE Y BHCHHHU TpeMHja
OCHTYpama. ¥ TOM CIly4ajy, TI0CTaBJba Ce MUTambE BHHXOBE MyHOBAKHOCTHU: 1
M OHH JIOBOZIE JI0 U3MEHE YTOBOPHHUX 00aBe3a, Tj., 1a I ayTOMATCKU YHHOM
UXOBOT JIOHOIIEHA MOCTajy 160 YTOBOpA YHje je M3BPIICHE Y TOKY?

V ynopenHom mpaBy, Hajuelihe, HOPMUPAHO je [1a aKO C€ YCIOBU OCHTY-
pama jeHOT ocurypaBaya MpOMEHe, OHJa Ce Te W3MEHE OJHOCEe Ha YTOBOpe
koju he ce Tex 3akspyuntn y OyayhHoctn. TuM m3meHama moctojehun yroBo-
pu Hucy Oe3ycnoBHO oOyxBahenu. [Ipu cBakoj yroBopHoj HOBUHH, OUIIO J1a ce
pazy 0 PEeBU3HMjU YTOBOPHUX OAPENOH, WM O MOTIYHO HOBHM TBOPEBHHAMA,
noTpeOHO je 0100peme OCUTYpaHHKa Jia Ce YrOBOP HACTaBH NPeMa HOBHM
ycaoBuma.' OBO mpaBIIO ce MpUMErbYje W ako Ce paad camo O HOBOj (op-
MyJIAlUjH YCIIOBa, KOjOM C€ YTOBOPHHM OJHOCH CYIITHHCKH HE Memajy. A,
3aKOHOM MO)Ke OMTH TPOIHMCAHO MM HAJ30PHHU OpraH Moxe OuTH oBnarheH
Jla YTBPIHM, Jla jefiHa U3MEHa ycJoBa ca 00aBe3yjyhuM [€jCTBOM BaXKM U Ha
yroBOpe 4uje je u3BpIIeHhe Y ToKy. OBaKkBe U3MEHE e MOTY MPEAY3eTH y OK-
BHpY Mepa caHaiuje nocrojehux yropopa mimm mpu npunarohaBamy yroBopa
3aXTeBHMA jeJIHE HOBOHACTANE YTOBOPHE 00aBe3e.”’ YIIaBHOM ce pau O Kiia-
y3yllama 0 ocurypanajyhoj 3amruth, o0aBe3aMa OCHTIypaHHKa, TTIOCeOHUM pa3-
JI03UMa 32 OKOHYamke YTOBOPHOT OJHOCA, M3jaBaMa BOJbE, KO U Kiay3ylama
0 CYJCKOj Ha/UIC)KHOCTH.?' 3aKOH WM HAJ30pHH OpraH yTBphyjy W MOMeHaT

18 Bykosuh, C., Komenmap 3axona o ocueypawy umosune u auya, beorpam, 2000, ctp.
100, nutupa ce cenrenua u3 Omnyke BpxoBHor cyna Bocue u Xepuerosune ITx. 6p. 486/86:
,,YTOBOp O OCHTypamy je 3aK/byueH aKo OCUIypaBaTesb HUje OZOMO y POKY OX 8 JaHa Of JaHa
TnpujeMa, MUCMEHY TOHYIy OCHTYpaHHKa Koja He OJCTYIa Of YBjeTa OCHTYpama, 11a je OCHrypa-
HMK Jy)aH IUIaTHTH NPEMHjy OCHIypama, Mako HHje MOTHHcaHa moiuca ocurypama”; Kamop,
B., Hapuh, C., Yeo060pu pobnoz npomema, 9. n3name, Hosu Can, 1996, ctp. 282; Cnasuuh, J.,
3axmyuere y2o60pa o ocueypary u npuMena ycnoga ocuzyparea y npakcu, IIpaBau xuBot, be-
orpaz, 1995, 6p. 11/1995, crp. 429; Wynejuh, I1., lipaguu npobremu ocueyparsa koo Hac, 360p-
HHK panoBa CaBpeMeHH mpo0liemMu y OCUTYpamby UMOBHHE ¥ Juila, [lammh, 2001, ctp. 6.

1O tome: Birds, J., Insurance Law Reform for the Benefit of the Consumer: Some Lessons
from Australia, London, 1999, Consumer Protection in Financial Services, mpupemuo Cartwright,
P., ctp. 206-207.

2 Kupper, A., ucmo, ctp. 118-119.

2 Wriede, P., Kommentar zum Versicherungsvertragsgesetz und zu den Allgemeinen Versi-
cherungsbedingungen unter Einschluf des Versicherungsvermittlerrechtes, 8. Auflage, Band VI,
Lieferung 4, Krankenversicherung 2. Teil, Berlin, 1990, ctp. 465.
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KaJa Momu(uKanije YCII0Ba OCHTYparba MouHibY ¢yHxIoHUITy.* AKO je,
SaXBaJLYJth/I PEBU3HjH YCIIOBA OCUTYparba, ocnrypaHm( TyXaH IUIaTHTH Behy
IpeMHjy, OH UMa | 1paBo Ha Behy cymy ocurypama.”

Y ymopenHoM MpaBy, 1a Ou ce jeAHOCTPAHO MEHamhe YCIOBa O CTpaHe
OCHTypaBava CMaTpajo JOTOBOPEHUM, TIOTPEOHO je 1a Cy MCIymheHn cnenehn
YCIIOBU:

1) na je ocurypaHuK MPUMUO 00ABEIITEHE,

2) na je uU3MeHa jacHa U pa3yMJbHBa,

3) 1a je ocurypaHuK HACTaBUO ca IahameM mpeMuje, u

4) na ce pamy 0 M3MEHH KOja je Y MPaKCH OCHTYparba MPHXBATIbUBA.

1) M3mene ycnoBa ce OCUTYpaHUKY CAOMINTABAjy Y MHUCMHMa MOCTATHM
nyTeM e-maila wnu onrre. Ilo npasuny he u3 oBux nucama npoucrehu aa ocu-
TypaHUK HUje Ty)XaH Jia HAaCTaBH YTOBOP, iy Ja C€ W3MEHE CMaTpajy Mpux-
BalieHNMa, YKOJIMKO OCHTYPaHHWK HACTaBH ca TuiahambeM mpemuje TpeaqMeTHOT
ocurypama. Teper 10Ka3uBama, 1a je jeHO 00aBelITemhe CTUIVIO 10 PUMAOLIA,
JIEXKH Ha MOIIMIbaoLy.* YCIOoBH 3a TO IOKa3HMBambe, Koje APYIITBO Tpeda Ja uc-
IyHH, 3aBUCE OJf KpyTa JIULa KojuMa je To o0aBelnTene HamemeHo. Kan ce paau
0 T10je/IMHAYHOM, MH/IMBU/IyaTHOM 00aBelITehY, OCUTYpaHUK Tpeda 1a T0Kaxe
1a ra je ocurypanuk u npumuo. To Ou ce mocturio obezdehemem moBpaTHu-
11e KOjy MOTIMCYje MpUMalall. AKO ce pajy O clamy ,,MaCOBHUX MHCaMa, Tj.,
nycaMa CBUM OCUTYPAHULMMA jeJHOT JPYIITBA y JOTUYHO] BPCTH OCUIYpamba,
y KOjUMa APYIITBO KeJd Ja MOCTUTHE M3MeHe MocTojehux yroopa, 6mino 6u
CYBHIIIE 3aXTE€BHO W €KOHOMCKH OTeXkaBajyhe 3a ocurypaBade, ako Ou ce 1 oB1Ie
TMI0CTABUO TAKaB YCJIOB JJOKA3MBamba. 3aT0 je YCTAaHOBJbEHA TIPaKca J1a OCUTYpa-
Ba4 MMa TepeT JOKa3MBamba Jia je jeHO 00aBENITEeHE O U3MEHH YCII0Ba MOCTATO.
Kapna je To 10Ka3aHo, TepeT J10Ka3uBama Ja HUje NPUMHUO 00aBeLITEHE 0YNBa
Ha OCHTYpaHUKy.” OCHTypaBad MOXe Jia MCITYHH YCIIOBE JIOKa3UBamba MPUKa-

2V Hewmaukoj M3MeHE yCIOBa OCHIYpamba I0CTajy ACNOTBOPHE MOYETKOM JAPYror Mecena
01 MOMeHTa 00aBellITaBabha OCUTYPAHHKA O HACTANIO] PEKOHCTPYKIHUjU yroBopa. Hamzopuu onbop
MMa TIpaBo Ja 0f100pH U HEKH JPYTU BpeMeHCKH pok. Burie o Tome: Wriede, P., ucmo, ctp. 465.

2 [IBajuapcku CaBe3HH 3aKOH O YTOBOPY O OCUTYpamby, 9iI. 35.

2 Jlancku 3aKoH O YTOBOpMMA O OCHTYpaiby, § 33, cT. 1.

% Omnyka panckor Mcrouror 3emasbekor cyma UfR (Hemesbru 360pHuK 3a mpasocyhe)
1977. 216Q: Ocurypanuk je 1972. rox. 3akjby4uo MOPOAUYHO OCUTypame, Koje je, u3mely oc-
Tajior, nmokpusano kpahy no 10.000 kpyna. ¥V mapty 1975. ron. moromuna ce mposaiHa Kpala.
VkpajeH je HoBal y roToBUHH Y u3Hocy on 14.600 xpyna. OcurypaBad je om0uo Ja MCILUIaTH
Buute oz 2.000 kpyHa oamTere, MOIITO CE MO3KUBA0 HA TO, Aa je 1973. roj. u3BpIIeHa H3MEHa yc-
JIOBa OCHTYpama, IpeMa Kojoj ce HOBAIl U BPEIHOCHH HAITMPH TPH NPOBANHO] Kpahi MOKpHBajy
ca MakcuManHo 2.000 xpyHna. Ocurypasad je myTeM MacoBHOT Cllamba ucaMa 006aBecTHO 0 OBOME
ocurypanuka. Mcru je ondujao na npumu mucmo. OmtydeHo je, 1a je ocurypasad 1mocnao muc-
MO OCHTYDaHHKY, [Ia je HCTH IIHCMO IPUMHO, 1a YTOBOp CTPaHAKA HUje HAllarao OCHIypaBady ja
IICMa IaJbe IPEHoPYYEHOM TOIITOM, U J1a j¢ OCHTYPAaHHK HAKOH TOTa, THME IITO je HaCTaBHO ca
mnahawem npemuje, hyrehu npuxsartuo 1 NpU3HAO IPOMEHEHE YCIIOBE.
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3MBabEM M3BOJIA (HCTIHCA) M3 KOMITjyTepa 3a MOIIMJBKE MOCIaTe CIOPHOT JaHa.
OcurypaHuk Moxe Jia J0Ka3yje IPOTUBHO, HIp., IPUKA3HBAbHEM JOKYMEHTa-
1IMje U3 JIOKAJIHE TIOMITE O IPENIKaMa 1 3aKallbEmhiIMa y I0CTaBH TOIITE.

2) Ha ocurypaBady Jexu TepeT JOKa3uBamba U 1a je IMUCMO O W3MEHH
OWJI0 jacHO, MPEIU3HO U PasyMJbUBO, T€ J1a j& OCHTYPAHUK HA HEIBOCMHUCICH
HA4MH 00ABEIITEH O CYIITHHH U OTICETy M3MEHE yClioBa. >

3) ®opma macUBHOT MpUXBaTakba U3MEHA YCIIOBA OCHTYpama mpHuxBahe-
Ha je O CTpaHe CylOBa CaMO MOJ YCJIOBOM Ja je M OCHUI'YpaHHK HacTa-
BHO 7 C€ TMOHAIIA y CKIaLy Ca U3MEHhEHUM yCIoBUMa. JIpyriuM pednma, Heol-
XOJTHO j€ J1a je HacTaBKo Jia iaha npemujy y Mogu(MKOBaHOM H3HOCY.”

4) VcnoBu ocurypama HE MOTY C€ JICOTBOPHO M3MEHHUTH, ako O Te
M3MeHe Ouie y CympoTHOCTH ca yOOUYajeHOM MOCIOBHOM MPAKCOM Y OCHTY-
pamy. Hrp., ocurypaBad He MOKe J1a HAKHAJJHHM YBONEHEM OTKa3HE Kiay3y-
Jie BPEMEHCKHU CKpaTH JIjCTBO YrOBOpA Y MOIIENY MOjeANHUX KiIay3ysa, OCHM
aKo je TO OCHUTYPaHMK M3PHYMTO aKIenTupao.”® Y Haiem mpasy, HaueaHo, Beh
3aKJby4eHH YrOBOp jeJHa YTOBOPHA CTpaHa HE MOXE jeJHOCTPAHO H3MEHHU-
. OBO OMINTE MPABUIIO BAXKM M 32 YTOBOPE YHjU Cy CACTaBHHU JIEO yCIOBU
ocHurypama. 300r BUXOBOT YTOBOPHOT KapaKTepa, He MOTY ce MEmaTu 0e3 ca-

% Omnyke nancke JXKanbene xkomucuje 3a ocurypame AKF 35.439/94, AKF 50.331 u AKF
43.813.

7 Omnyka narckor Wcrounor 3emassekor cyna FED (Cyncku 300pHHK mpaBa OCHTYparba
¥ npasa Ha HakHamy mrtere) 2001. 21.540: V Be3u ca jemHom mretoM ox 12.12.1998. rox. Ha
ayTOMOOWITY, OCHTYpaBad je CMaTpao Jia OCHTYpaHHK Tpeba 1a cam CHocH yuemhe y MTeTH y u3-
Hocy oxt 5.581 KkpyHe, a 0 OCHOBY Kiay3yne 0 ()paHIIH3U ¥ KacKo-ocHrypamy. OCHTYpaHHK ce
TOME MPOTHBHO, MOLITO HKje CMATPao Ja je OCHTYPamhe 3aKJbyUeHO ca HaBeACHOM Kiay3ynoM. OH
je 15.05.1998. ron. NpoLIMPHO OCHTYparE Ol jeTHOT YOOUYajeHOT OCHTyparma Of ayTO-O[r0OBOp-
HOCTH, Ha OCHTYParbe 0 ONTOBOPHOCTH €a KaCK0-OCHTypameM. Y MONKCH je Ovla HaBeleHa Kiia-
y3yna o ¢panmmsy. Mcmue U3 KoMIjyTepa JpyIITBa MOKA3UBA0 je Ja je monuca Omia mociara.
HaxoH jietasbHOT 00jaliberba 3anoclieHHX Y APYIITBY, Ka0 YHE-EHHYHO CTambe je YTBphEeHo aa je
OCHTYpaHHK TIPHMHO TIOJIHCY ca yCIOBHMA 32 ayTo-Kacko ocurypame. I1omTo je u miatuo mpe-
MHJy OCHTYpama, CMaTpayIo ce a je MPUXBATHO YCIOBE NpeBHljeHe 32 HABEICHN BUI OCHTYpParba.

% Omryka mauckor Bpxosror cyma UfR 1998. 407H: OcurypaHux je 3ak/by4HO OCHIY-
pame Ofl Tocleniia HecpehHor ciyyaja, Koje je MOKPHBANO IyOUTaK MOCIOBHE CIOCOOHOCTH,
HACTyIake WHBANMIHOCTH, CMPTH U MOBpe/e Ha 3yOuMa. IIpeMa yroBopy, HCTH je 6uo Baxehn
on 01. 11. 1981. mo 01. 11. 2011. romune. Y yroopy Huje 6uia npeasuheHa MoryhHOCT 0TKa3u-
Bama. [lomITo je 0Ba BpcTa ocurypama Ouia 3HadajHo onrtepehyjyha 3a IpymTBo, OHO je y HO-
BeMOpy 1993. rox. 06aBecTHIIO OCUTYpaHHUKa, J1a C€ YBOIM jelHa Kiay3yaa 0 MOTYRHOCTH OTKa3u-
Bama, koja he m3Mely ocTanor 3Ha4uTH, 1a OCUTypaBad MMa IpaBo 1a OTKaxe Hokpuhe ryduTka
TIOCJIOBHE CIIOCOOHOCTH y3 OTKa3HH POK Of Mecell 1aHa, 6e3 Ommker obpasnoxkema. [To3usajyhin
Cce Ha CBPXY OBaKBOT OCHTYpama, CyJl HUje HAIllao J]a OCUTypaBad HMa IPaBo Ja YBeJe jeAHy TaK-
By KJIay3yJ1y O OTKa3MBamy. ApryMeHTaluja ApyITsa, 1a OIIIITa NpaBmia 0 yroBopuMa Tpeda 1a
TOBOpE Y MPHIIOT TOME, fa APYIITBO MOXE J]a OTKaXKE YrOBOP y3 jefaH yoOHdajeH! OTKA3HH POK,
Huje Oma npuxsaheHa.
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IJIACHOCTH 00€¢ CTpaHe yroBopHuIle.” YroBopHa CTpaHa Koja je MpeIoxKuiIa
OIIITE YCJIOBE HE MOXE IOCNE 3aKJbyuera YTOBOpa T€ YCIOBE jeAHOCTPAHO
memarn.*’ Winm, apyradmje pedeHo, ako Ou 0CUrypaBay H3MEHHO CBOjE YCIIOBE,
OHH He OM BaXXHJTH 32 yTOBOPE KOjH Cy 3aKibyueHH npe usmene.’' Ouu 6u Mor-
JIM []a BajKe CaMo 3a YroBope Koju Oyay 3akibydeHu mocne umene. Pazyme ce
Jla YTOBOpPHE CTpaHe MOr'y caracHouihy CBOjUX BOJba U3MEHUTH YIOBOP KOjU
Cy 3aKJbyumiie. Y CKIaay ¢ THM, OHE C€ MOTY CIOopasyMeTH Ja he HOBH ycloBH
BA)KUTH U 32 yTOBOpE Koje cy oHe Beh paHuje 3aKIbyyue.

OmmrrenpuxsaheHy CTaB U HAIMX CY/A0BA j€, Ja U3MEHEHH YCIOBH Baxe
camo 3a Oyayhe yroope, M3y3eB CiIydajeBa Kaja Cy Tako M3MEHEHH YCIOBU
TIOBOJBHU]H 33 YTOBOPHY CTpaHy Koja MpHCTYyIa yroBopy. M3MemeHn ycio-
BH OCUTYpama, y Hauely, UMajy JejCTBO MpPeMa OCHUI'YPAHUKY TEK MO HUCTEKY
Tekyher meproza ocurypama,** ofHOCHO, TeK off Miahama mpemMuje 3a HOBH

¥ 3bupka cyackux omnyka, kiura XVI, ceecka 4, beorpax, 1971, 6p. Omyke 567, ctp.
221-223: ,,Jla 61 u3MjeHa mpaBiIa OCUTYparba MOcCie 3aKJbyderha YTOBOpa O OCUTYparmby MpOon3-
BeNa MPAaBHH YYUHAK y OHOCY Ha OCUTYpaHHKa, IOTPEOHO je 1a OCUIypaHUK Ha TO IpUCTaHe”.

30 Kana6uh, B., lpasna npupoda ycrosa (npasuna) ocueyparsa, OCUTypame 1 TIpuBpea,
3arpe0, 1975, 6p. 1-2/1975, ctp. 13.

3! Ham ocurypaBayn yIIaBHOM CTHITYJIMPAjy a aKO OCHIypaBad W3MEHH YCIOBE OCHUTY-
pama, y’KaH je 0 ToMe 00aBECTUTH OCUTYpaHUKa IIMCMEHO WM Ha JIPYTH 11000aH HauKH (JIHEeB-
Ha LITaMIIa, PaJiuo, TeJIEBU3Uja U CII.), T€ Ja KO OCHTYPaHHUK Y MpeBul)eHOM POKy Of1 JaHa 0ba-
BEILTEHhAa HE OTKAXE YTOBOP O OCHIYpamby, HOBU YCIIOBH OCHTYpamba OXHOCHO TapudHu cucteM
IPUMEY]y ce Of I0YeTKa HapeIHOT IEPHOa OCUTypamba.

32 TIpakca IIpBor omurtiHCKOr cyaa y Beorpany, o6jasibeHo Ha http:/www.prvisud.com/
sudska praksa, 01. 12. 2010, ctp. 18: ,,IIpoMereHE YCIOBH OCUTyparba MOTY UMaTH I€jCTBO Tpe-
Ma OCHTYPaHHKY TEK 10 HCTEKy Tekylier meprona ocurypama, ITo 3HauM J1a H3MCHEHH YCIOBH
Ba)ke caMo 3a Oymylie yroBope MmomTo ce yClI0BH OCHTYpama He MOTY MemaTH 0e3 carllacCHOCTH
00e yroBopHe ctpaHe. 300T Tora OCHTypaHHK HHje Be3aH YCIOBHMA KOjU My HUCY OWIIH TIpeNaTH,
a camum TM HE io3HaTH.” (k. Op. 2228/99 — I1. 6p. 3988/96).

3 CynporHo: Jakama, b., IIpaso ocueypara, 3arped, 1972, ctp. 25: Aytop cMartpa ja cy
3a CTpaHKe MepoJaBHA OHA MPaBIUIA Koja Cy Owia Ha CHa3W y BpeMe CKialama YroBopa O OCH-
rypamy. IIo meMy, eBeHTyalHe HAaKHAJHE M3MEHE M3BPIICHE 33 BPEME Tpajarba YrOBOpa HHCY
peneBaHTHe, 0e3 0031Mpa Ha TO Ja JIM Cy M3MEHE 3a YroBapaya CTpOKe WM Olake Hero paHuja
npasuna. OBO IPOH3KIIA3K U3 Havena rpaljaHcKor mpasa o H3BpIICHY yroBOPHUX 00aBe3a. [Ipon-
3WJIa34 JIa HA OCHTYPaHUK Hehe UMaTH TIpaBo 3aXTEBaTH Ja OCHTYpaBay IpeMa BbeMy MPUMEHH Y
MeljyBpeMeHy n3MemeHa, 3a bera MOBOJbHHja MPaBUIIA.

3 Tlpema ONIITHM YCIIOBHMA 32 OCHIYPA¢ MMOBHHE HAIINX OCHIYPABa4a, ako OCHIypa-
Ba4 M3MEHH YCJIOBE OCHTYpama WK Tapudy npemuja, TyXKaH je 1a 0 ToMe 00aBecTH yroBapada
ocurypama HajkacHHje y poKy ox 60 maHa npe ucreka Tekyhe rogune ocurypama. Y poky on 60
JlaHa Ol IaHa MpHUjeMa OBOT 00aBEIITEha YroBapad MOXe J1a OTKaXe yroBop, KojH Taja npectaje
Jla BaXU HCTEKOM Tekyhe romune ocurypama. MelyTuM, ako yroBapad ocurypama He OTKaxe
YTOBOP Y OBOM POKY, YTOBOp C& Memba ca MOYETKOM HapeIHOT MepHoa OCUTypama y CKIaay ca
M3BPILEHNM M3MEHAMa Y YCIOBHMa OCHTYpama, ONHOCHO, Tapudu npemuja. O Tome: Illynejuh,
I1., Ilpaso ocueypara, beorpan, 2005, ctp. 55.
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nepruon.* AJi, ako cy H3MEHe TTOBOJBHH]E 38 OCHTYPaHHKa, IPUXBATA]y CE OJf
HAIIUX CYJI0BA KA0 MyHOBAXKHE O[IMaX IO CTYMAakby HA CHAry.*

3) OAHOC NOCEBHO YI'OBOPEHUX OAPEJABHN
N OoNnmTUX U MNOCEBHUX YCJIOBA IOCJTOBAIbA

Ha murame nma nu Cy OMIITH YCIOBH y HOpehemy ca HHAMBHIYATHO
JIOTOBOPEHHM YTOBOPHHMM KJIay3yJama MCTOT WIIM HWKET PaHra, HeKH 3aKOH-
CKU TEKCTOBH y YIIOPEIHOM TIPaBy 1ajy U3PHYUT oAroBop. [Ipema wrasujaH-
ckoM I'pahanckoM 3akoHHKY,’ Kiay3yne pomate oOpaciy Wik (opMmysapy
nuMajy Behy chary Han onpenbama obpacua win Gopmynapa, yKOIHKO Cy ca
BIMa y cynporHocTd. VcTo nmpaBuio canpixke u jyrocnoBencke Ommite y3aH-
ce 3a TpoMeT poOoM Koje HaBoje 1a, y cIydajy 1a ,.cy moceOHe oxpende y
CYIPOTHOCTH Ca OMIITHM YCJIOBHMA, Baxe moceOHe oapende”.” Obnurarmje
1 yropopu — CkuIia 3a 3aKOHHK O OONMrangjaMa W yroBopuma® HaBOIM Ja
,,OIITH YCIOBH (POPMYIAPHUX MM MIAOMOHCKMX YTOBOpa JOMYyHY]jy moceo-
He Torosi0e yroBopeHe Mel)y YroBOpHHIIMMA Y MCTOM YTOBOPY W TIO IPaBH-
7Ty o0Be3yjy Kao M oBe. Y CIlyyajy Heclarama OIMIITHX YCIOBAa U TMOCEOHMX
noro0u Baxke oe mocnenme”.* 1 jyrocnoBercku Harpr 3akona o obsura-
IMjamMa U YrOBOPHMA j€ YCBOJHO OBO HAueno, Ma ce HAaBOIM JIa OIIITH YCJIO-
BU ,,JI0IyBbYjy moceOHe moroabe yTBpheHe mely yroBapaunma y HCTOM yro-
BOPY U TIO TIpaBITy 00aBe3yjy kao u oBe”. Jlasbe ce moaBnadn aa ,,y Ciydajy
Hec/larama OIMMITHX YCIOBAa M MOCEOHHMX MOrofa0u Bake OBe mocienme”."!

Ucto pememe akmentupamn cy u 300% u panuju 3aKkoH O 3aIITHTH

3 TMerpoeuh, 3., Tlerposuh, T., Ocueyparse scusoma, beorpan, 2003, ctp. 33.

36 Bykosuh, C., 3axon o ocueypary, beorpan, 2004, ctp. 119, murupa ce cenrenna u3 On-
nyke BpxoBHor cyna Xpsarcke Pes. 6p. 2515/82: , KacHuja npomjeHa mpaBmia OCUrypama yTje-
Yye Ha YroBaparesba OCHIypama TeK HAKOH MCTEeKa MEepHOfia OCHTYparba, H3y3eB OHHUX ofpenada
NpaBHIIa KOje Cy 3a yroBaparesba OCUI'yparba TOBOJbHHU]E aKO je IITeTHH aoraljaj yclujeamo Ha-
KOH CTyIIamka Ha CHary TaKBHX MpaBuiia’.

Y. 1342.

3% Ommre y3amce 3a mpomet podow, ,,Cit. et @HPJ” 6p. 15/1954, y3anca 6p. 33. ct. 2.

% Koncrantunosuh, M., Obnueayuje u yeosopu — Ckuya 3a 3aKkoHux 0 ooaucayujama u
yeosopuma, beorpan, 1969.

0, 109.

“Yn. 108.

2 3akoH 0 oOmUranKoOHNM oHOCHMa, ,,Cit. muct CDPJ” 6p. 29/78, 39/85, 45/89 w 57/89 u
,,Ci. uet CPJ” 6p. 31/93, 22/99 u 44/99, un. 142. ct. 1. u 4; [erakosuh, P., IIpupyunux 3a npu-
Mmeny 3axona o obnueayuonum oonocuma, beorpan, 1995, ctp. 278, HaBonu ce ceHrteHia u3 Pe-
mema Bumer cyna Tysna k. 6p. 207/90 ox 20. 09. 1990. r., o6jaBiseHoj y Cynckoj mpakcu, 0p.
5/91, ctp. 42: ,,... jep y ciy4ajy Hecliarama ONIITHX YCIOBa U TTOCCOHUX TOT0a0H, Baxe nocedHe
norozbe u3 wiana 142. ct. 4. 300”.
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norpomraya.® Cana Baxehu 3akoH 0 3amIThTH MOTpomaya* He campKu oxpe-
0e 0 TyMauemwy OIIITUX yCJIOBA, OCUM IITO HOpMHpa 1a he ce cropHe oapende
TOTPOIIAYKOT YTOBOPA TyMAYUTH y KOPHCT HOTpomaya.

Kox yroBopa umjy cy CajpXHHY CTpaHe CIOpPa3yMHO YPEIuie TOKOM
IPEroBopa, CBE OApeade ce jeAHAKO TPETHPAjy, a CMHCA0 jeiHe Kiay3yie
onpehyje y 3aBucHOCTH o7 Apyre. Y YroBopHMa IO TIPUCTYITY, MelyTim, cBe
oznpende HeMajy uctH paHr. [ToceOHe oxmpende, ako Cy yroBopeHe, UMajy Ipe-
umyhcTBO y omiHOCY Ha ommite.* CMucao moceOHe oxmpende Tpeda yTBPAUTH
kao Baxkehn,"” jep oHa, Mo MpaBHITY, PEICTABIbA A/IANTAIM]Y YTOBOPA YUHEbE-
Hy Y LHJbY 33/I0BOJbeHba TOTpeba curypHocTu ocurypanuka.” Ilomto ce He
MOXE TIPUXBATHTH CXBAaTake 0 HOPMATHBHO] CHA3M OMIITHX YCJIOBA, 00a4eHO
je M CXBaTame 0 KHXOBO] MPEIHOCTH MPE Kiay3yJamMa KOHKPETHOT YrOBOpa.
OnmTy ycrnoB MOCIOBaka HIKU Cy MO PaHTY, Tj., aKIIECOpPHE Cy TPHpOJIE,
jep JIOMybY]jy OHO IITO CY YTOBOPHE CTPAHE YTaHAYMIIC TIPUIIMKOM 3aKJbydeHha
yroBopa. CaMo ¥ YKOIIMKO Te€ JOJaTHE KIiay3yle MOTY Jia ce YKIOIe, CjeIu-
HC Ca MHAUBUIYAJIHO YTOBOPCHHUM KJldy3yjlaMa, OHC BaXXC HAa MCTU HAYMH Kao
noceOHO yroBopeHe ozpende. AKO HE MOTY M Y MEpH Y KOjOj HE MOTY, TaKBe
Kay3yne He Baxke. [IpaBuiio mourBa Ha uiejH, 1a Cy OIIITH YCIOBH allCTPaKT-
HU, TIpeABUeHN YHANPE/l 32 YATAaBO MHOIITBO YTOBOpA U Jia MOpPAjy YCTYITH-
TH TPETHOCT CIICHHjaTHOM CIOpa3yMy KOjUM CTpaHe TaKBe OIIIITE YCIOBE
npuiarohaajy noce6Hoj curyauuju. Pagu ce o mpuMeHn Makcume specialia
generalibus derogat.

[IpernocraBka 3a MpUMeHy MpaBUiIa O MPEIHOCTH MOCEOHHX MOroadH je
UXOBO HECJIarame ca OMIITUM ycrnoBuMa. Kana cyn nposepasa 1a i mocToju
Heclarame, OH Tpeba J1a BOIM padyHa Jia TIOCEOHH CIIopa3yM CTpaHaka O HEKOM
NUTaby HE MOPa YBEK [ YKa3yje Ha BHXOBY HAMEPY J1a IEPOTHPajy OIIITE YCII0-
Be. MOTHBH 3a yroBapame MoCeOHNX MOTo0n MOTY OUTH Bpio pasnnuntd. Haj-
yemrhe, CTpaHKE JKeJie caMo Jia TIPENU3upajy CaapyKuHy OMIITUX YCJIOBA, HIIP.,
KOje cy onacHOCTH (pu3uin) o0yxBaheHu ocurypameM. Y TOM Clydajy Hema He-
crarama. [Ipobnem Hecnarama jaBuhe ce caMo OHJA, Kaja je cMHUCao MmoceOHe
nioroa0e CynpoTaH OJ CMUCNIA HEKe KIIay3yJe OMIITHX yCII0Ba, TAKO Jia CE Ca oM

B Cnyorcoenu enacnux PC 6p. 79/2005, ui. 44. ct. 4.

4 Cryorcoenu enacnux PC 6p. 73/2010.

S, 45,

4 Hemauku 3akoH 0 ypeljerby mpaBa OMINTHX YCIOBa MOCIOBamba, § 4.

47 Koch, P., Versicherungswirtschaft (Ein einfiihrender Uberblick), Karlsruhe, 2005, cp. 189.
4 Lambert — Faivre, Y., Droit des Assurances, 11. édition, Paris, 2002, ctp. 90.
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uckpyuyje.* Tako, HIp., ako je OCHTypaHHKY MoHyheHa jedTHHHM]a TOAMINIbA
NpeMHja OCUIypama y OIHOCY Ha OHYy TPeMH]jy Koja OW MpoM3IIa3mia u3 om-
IITHX YCIIOBA OCHTYpama, cy 01 Tpedaso Jia 1a MPEeIHOCT OHOM JIeTy YTOBOpa
KOjH TpPEICTaB/ba HEMOCPEIHO M3PAXKEHY BOJbY YTOBOPDHHX CTpaHa y TOM
TOTTIey.

V cnydajy mehycoOHE HecarmacHOCTH ONMIITUX W MOCEOHMX YCIoBa
OCHTYpama, YKOIHNKO C€ U je[HH W JIPYI'd UMajy MPUMEHHTH 32 PETYJIHCcambe
onpelheHor muTama, mpegHOCT Tpebda JaTh MoceOHNM ycaoBuma. ™

4) OJHOC NOJIMCE OCUTI'YPAIbA U YCJIOBA OCUT'YPAILA

Cama monuca 0OMYHO HE MOKE J]a Ca[pXKH CBE YTOBOpHE ofipende o mpa-
BUMa M o0aBe3aMa yroBapauya. 3ak/by4deHeM YroBOpa O OCUTYpamy HACTajy
3a YToBOpHE cTpaHe OpojHa M pasHa mpasa U 00aBe3e, 3a YHje je Perylucame
y TMHCMEHO] (OopMHU MOTpedaH AyXku TEKCT. 300T Tora cy cBe ocHTypaBajyhe
OpraHu3aIyje YTBPAWIE CBOje YCIOBE MOCIOBAMKbA, KOJU JIETAJHO PETYIHUITY
OIIHOCE W3 YroBopa 0 ocurypamy.’! V Monucy ce yHOCe caMo MHIMBHIYaIHH
CaCTOjIIM YTOBOpA O OCHTYpamby, a CBa 0CTaJa MMTamka PETYIUIIy ce YCIOBUMA
ocurypama.”> MeljyTum, BUXOBa CapKiHa ce He MOpa PEIOBHO U MOKJIAIATH.

Moxe ce IOoromuTH J1a MOCTOjH Heclaramwe u3Mel)y HeKux oapenada mo-
Jmce U ompenada ycloBa OCUTypama KOji ce pUMEemYjy Ha Taj yroBop. Tpa-
*ehu mpaBy BOJbY CTpaHaka y TOM CIydajy, Cya Tpeba Jia mpuMeHH oapende

¥ Omryka maHckor 3amagHor 3eMasbekor cyna 1982. 1168V: OcurypaHnk, koju Huje Ha-
IYHHO 25 rojuHa )KMBOTA, 3aKJbY4HO je Ca OCHI'ypaBauyeM YoOHW4ajeHO ayTO-KacKo OCHTYpambe
Bo3mMia. Y CKIIaJy ca HABOAMMA M3 3aXTEBA 3a OCHTYPAeM KOjH j€ MOIMYHHO OCHTYPAHUK, Y TO-
JUCH je OMII0 HaBeIEHO a YToBOpeHH camomnpuapikaj uznocu 500 kpyHa. [lonuca je ynyhusa-
Jla Ha OIIIITE YCJIOBE 32 KACKO-OCUTYpame, 3a Koje Ce HaBeso Ja Cy OMIIM MPUIIOXKEHH, a TIe je
onpeheno, 1a ce oOpadyHaBa jefiaH JOAaTHH M3HOC caMonpupikaja ox jour 500 kpyHa, ako je Bo-
3WJI0M U y MOMEHTy Hecpehe ymnpasbano Juie Koje Huje HamyHwIo 25 roguna. Boswo je 6uio
omreheHo 0K je BUM yHpaBibao ocurypanuk. Ocurypasad ce mo3uBao Ha CBOje OIILTE YCIOBE,
na camonpuapxaj u3Hocu 1000 xpyna. M3ryowuo je criop, y3 o0pasioxemne, 1a je IpoImycTHo Ja
OCHUT'ypaHHKY CKpeHe NaXiby Ha 3Ha4aj IeTOBUX TO/IMHA, a IPpeMa HaBEIEHO] Ofpen0n Y ONIITHM
ycinoBuma. HAMBHUIyaTHH TEKCT y MOJUCH A0 j€ OCHTYPAaHHUKY 3a MPaBo, a OCHOBAHO CMaTpa
JIa je OCUTypame M Yy CIy4ajy KaJa je OH BO3au CBOT ayTOMOOWIA, OWMJIO 3aKJby4EHO ca jeTHUM
OIILITHAM M3HOCOM camomnpuapxkaja ox 500 KpyHa, Kao WITO je U 3aXTeBao.

9 Maposuh, B., Ocueyparse u wneouyuja, 2. nsname, Hosu Can, 1999, ctp. 87; Maposufi,
b., ABmanosuh, B., Ocueypare u ynpaswarse puszuxom, Cydoruna, 2003, crp. 104; Maposuh, b.,
Agnanosuh, B., Ocueypare u meopuja pusuxa, Hopu Can, 2006, ctp. 82.

1 Mapoguh, b., Ocueypamwe, 2. nzname, Hosu Can, 1997, ctp. 78.

52 Arbittier, S., The Form 50 Lease: Judicial Treatment of an Adhesion Contract, University
of Pennsylvania Law Review, 1963, vol. 111, 8, ctp. 1204.
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ToNHce, a He ycnoBa ocurypama.” [lpemHocT ce naje ompenbama mosce,
TIOIITO OHE HEMOCPEIHHje OApaKaBajy BoJby yrosapada. OBO cXBaTame BIa-
najyhe je u 'y npaBHUM CHCTEMHMa 3araJHOEBPOICKHX ApxkaBa. CmaTpa ce 1a,
aKo MOCTOJM CaIlaCHOCT M3Mel)y 3aXTeBa 3a OCHUI'YpameM OCHUI'YpaHHKa U I10-
Jmce, ¢ jelHe CTpaHe, W TI0CTOju HecKnan u3Mel)y \buX U yCloBa OCUTypama,
C Jpyre CTpaHe, OCUTYPaHUK MOXE Ja € M030B€ Ha MHIMBUAYATHH TEKCT Y
TOJIUCH Kao peneBanTaH. CTaHAapIU30BaHUM YCIOBHMA OCHTYpamba ce, IpemMa
OKOJIHOCTHMA CITy4aja, y ey Y KoMe Cy HecarlacHH ca ofpendama moimmce,
nehe nmpujasary 3Hayaj.>*

U camu ycrnoBu ocurypama y TOINeTy YHTaBOT HU3a MHUTama oxpelyjy
71a ce TIONMCOM OCHTYpama O IbHX MOJKE OACTYNUTH. Tako, OCHTypaBad u yro-
Bapay OCHTyparma MOTY YTOBOPUTH Ja hie ce ocurypameM 00yXBaTHTH U HEKH
Ol TOMYHCKHUX PHU3MKa U 32 4YHje ce MoKpuhe, mpema yclIOBHMa, OCHTYpParmbe
Tpeba mocebHO yroBoputH. J[a OW MOMUIO MO TPUMEHE HABENEHOT MPAaBHOT
NpaBuIia, MOpPa CE y TEKCTY TOJNNCE HABECTH /A j€ OCHTypameM MOKPHUBEH U
OJJHOCHM JIOMYHCKH PU3HK.

Hama cyncka mpakca je, y cKiIafy ca HOMEHYTUM 3aKOHCKUM pEIICHEM,
Jaa uIEHTHYHY OIIEHY OJHOCA TIOJIMCE OCHTYparmba U YCIIOBa OCHTYpamba.>

3AKJbYYUIN

1) CaunmaBame ONMIITUX U MOCEOHUX YCIOBA OCUTYpamba je, YIIaBHOM,
y MCKJbYYHMBOj HAJIC)KHOCTH HHXOBOT CTHITYJIATOpPa, OCUTYpaBaua, KOju HH-
XOBOM TIPUMEHOM Ha jeTHOOOpa3aH Ha4YMH PETYJHUIIY JejCTBO MHOTOOPOjHUX
yroBopa o ocurypamy koje he y OymyhHOCTH 3aKJbyduTH ca HeoapeheHuM
Opojem ocurypanuka. 300T Tora je yroBop O OCUI'ypamwy KJIaCHYaH aIXe3uOHH
yroBOp, alli aKo cayroBapad uMa Mame i Behe MoryhHocTH na yTude Ha
CaJIp)KMHY YTOBOpA M Ha OTpeesbuBambe MpaBa U 00aBe3a yTOBOPHUX CTpaHa,
HE MOXKE C€ BUIIIE CMATPATH J1a Ce Pyl O YTOBOPY IO MPUCTYIIY.

53300, wr. 902. cT. 5; HaBemEHO pelere 3aKoH je MPaKTHIHO PenpomnykoBao u3 Ckuye
npodecopa M. Koncrantunosuha (ui. 879. ct. 5).

54 Serensen, 1., Forsikringsret, 5. udgave, Kebenhavn, 2010, ctp. 69: HaBoau ce omry-
Ka JaHcKor 3amaHor 3emasbekor cyma 1982. 1168V, o6jaBieHa y HenessHoM 300pHHKY 3a
npaBocyhe.

5 IIpaso (meopuja u npaxca), beorpan, 6p. 4/88, ctp. 71, HaBonu ce cenrenua u3 Omny-
ke BpxoBHor cyna BOJBOLII/IHG IDx. Op. 320/81 ox 02. 09. 1987. r.: ,,Onpende moceOHUX ycloBa
3ajeHHIIE OCUTyparma Koje Cy CYNpoTHe ozpendama u3 NOJIHCE O OCHryparby HeMajy 3HaueHe
IPHIMKOM paclpaBlbaiba OAHOCA M3 YLOBOpa O OcHrypamy’; M3bop cyocke npakce, beorpan,
1997, 6p. 2/97, ctp. 56, HaBomu ce Ilpecyna Bumer npuspenHor cyna y beorpamy IDx. Op.
4104/95 ox 13. 07. 1995. r. U3 obpaznoxkema: ... ,I[Ipema ompenodu unana 902. tauka 5. 300, y
Cclly4ajy Hecnarama Heke oapen0e ONMuTHX U MOCeOHHMX YCIIoBa U HeKe ofpeade momiuce, npumMe-
nuhe ce oapende monuce”.
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2) JenHocTpana Momudukaryja Beh 3akJbydeHOT YTOBOpa H3MEHOM YCII0-
Ba OCHTypama, 300T yrOBOPHOI' KapakTepa yCIOCTABbEHUX OJHOCA, Y MpPHH-
UMy HHje 103BOJbEeHA U BanuaHa. OIHOCHO, MPUXBATIBHBA j€ CaMO TOJ pec-
TPUKTUBHUM YycJoBuMa. MeljyTum, yroBapaun Mory cariacHUM BoJbama Apy-
raJyuje ypemuTu cBoje MehycobHe ofHoCe.

3) V cnydajy Hecnarama, moceOHO YyroBopeHe ofpende uMajy TperHoOCT
y MPUMEHH HaJl yCIOBUMA OCHTYpamba, TOCEOHH YCIOBH y OTHOCY Ha OMINTE, a
onpeznde Mmojuce y OHOCY Ha Ki1ay3yJe yCI0Ba OCHIypamba.

EFFECT OF ACCESSORY INSURANCE TERMS

Zoran Ilkic, LL.M.
Legal representative for indemnities,
employed by DDOR NOVI SAD a.d.o. NOVI SAD

Summary

Before the insurance contract is concluded, the process in which the common will of
the contracting parties might have been formed, most often did not happen. The first and the
only moment when the wills met and were in contact was the moment when the contract was
created. The adjustment of wills, from which a common intent could have been created, did
not happen at that moment. Searching for the common intent in insurance contracts is incom-
patible with their adhesive definition. The court cannot find out the real meaning of the insur-
ance terms clause by searching for the common will of contracting parties.

Keywords: terms of insurance, insurer, policy, clause
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PACIOPABE

UDC 343.23

Dr Viadan Stanojev

PRIMENA NOVIH NACINA
ZA UTVRDPIVANJA ODLUCNIH CINJENICA™

U proteklih dvadesetak godina, kako praksa ukazuje, najveci procenat
utvrdenih odlu¢nih ¢injenica u prekrSajnim postupcima baziran je na iskazu
okrivljenog ¢iji je iskaz ocenjen kao njegovo priznanje ili na bazi iskaza sa-
sluSanog svedoka (najceS¢e ovlas¢enog inspektora, koji je svoj iskaz zasno-
vao na neposrednom opazanju). Medutim, imajuci u vidu da je oduvek najveci
procenat otkrivenih prekrSaja bio iz oblasti bezbednosti saobracaja, postepeno
su prilikom otkrivanja prekrSaja poceli da se koriste i tehnicki uredaji. Medu
njima je prvi bio fotoaparat.

Na osnovu izucavanja uzroka velikog broja saobracajnih nezgoda doslo
se do saznanja da su najces¢i uzrocnici saobracajnih nezgoda voznja motornim
vozilom pod dejstvom alkohola ili upravljanje motornim vozilom neprilagode-
nom brzinom stanju puta i uslovima saobracaja. Kod ovih prekrsaja su pocela
da se iznalaze tehnicka reSenja kako bi odgovaraju¢i uredaji i aparati pomogli
u dokazivanju ovih vrsta prekrsaja. Tako su se i pojavili prvi radari kojima se
merila brzina kretanja vozila na putevima, kao 1 prvi alkohometri — sprave za
merenje koli¢ine alkohola u organizmu vozaca. Uvedeni su Doplerovi radari
kojima je policija utvrdivala brzinu kretanja vozila, kao i Cuveni alkotest apa-
rati marke dreger.

* Rad je primljen: 24. 04. 2009.

** Deo doktorskog rada pod nazivom ,,POLOZAJ I ULOGA INSPEKCIJSKIH ORGANA
UPRAVE U PREKRSAINOM POSTUPKU”.
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Profesor 1. Fejes' ukazuje da je savremeni kriminalitet, pod kojim podra-
zumeva 1 prekrSaje, izuzetno dinamicna i slozena masovna drustvena pojava.
Suzbijanje kriminaliteta zahteva razradu strategije koja ¢e se zasnivati na na-
ucno zasnovanom sistemu preventivnih i represivnih mera u okviru kojih ¢e
krivicno-pravna sredstva imati adekvatno mesto. U danasnjim uslovima, efi-
kasan moze biti samo integralni program sa razradenom strategijom, od pr-
vog zahvata do pravosnazne presude, sa osloncem na nauku i razvijen u strogo
zakonskim okvirima. Savremena nauka ¢e morati da ima znacajniju ulogu u
tome, a posebno prirodno-tehnicke nauke koje ¢e pomoc¢i u otkrivanju krivic-
nih dela, prekrSaja i drugih Stetnih ponaSanja za koje su propisane odgovaraju-
¢e sankcije. Kriminalistika, sa osloncem na prirodno-tehnicke i druge nauke,
razvija nove metode i sredstva mnogo brzim tempom nego $to to zakonodav-
na vlast moze da prati. Veliki broj ovih sredstava i metoda su veoma efikasna
sredstva otkrivanja krivicnih dela i prekrSaja i njihovih ucinilaca, ali isto tako
mogu biti pogodna za razne zloupotrebe koje se ogledaju u neovlas¢enom za-
diranju u ljudska prava.

U okviru ovog pitanja daje se kratak osvrt na moderne uredaje koji se tre-
nutno koriste u otkrivanju pojedinih vrsta prekrsaja i rezultati, odnosno analiza
vise snimaka uradenih u otkrivanju saobracajnih prekrsaja od strane saobracaj-
ne policije SUP-a Novi Sad, kao i snimaka koje je autor ovog rada li¢no napra-
vio u cilju prikazivanja efikasnosti tehnickih uredaja u otkrivanju odredenih
vrsta prekrSaja i pruzanju tesko oborivih dokaza pred prekrSajnim organima.

Utvrdivanje brzine kretanja motornih vozila

Na osnovu visegodiSnjih podataka o uzrocnicima saobracajnih nezgoda,
moze se videti da se brzina kretanja, odnosno neprilagodena brzina, i preko-
racenje dozvoljene brzine nalaze na prvom mestu na listi uzrocnika nezgoda.
Zakon o osnovama bezbednosti saobracaja na putevima predvida u tom pravcu
rigorozne prekrsajne sankcije, a one se ogledaju u sledecem:

U c¢lanu 226. stav 1. tacka 4. Zakona o osnovama bezbednosti saobracaja
na putevima propisana je nov¢ana kazna od 5.000,00 do 25.000,00 dinara ili
kazna zatvora do 60 dana ako se u naseljenom mestu prekoraci brzina za pre-
ko 30 km/h od dozvoljene, odnosno van naseljenog mesta za vise od 50 km/h
preko dozvoljene brzine. Za navedeni prekrsaj prema stavu 2. istog ¢lana pred-
videno je 1 obavezno izricanje zastitne mere ,,zabrane upravljanja motornim

! Fejes, 1., Savremeni kriminalitet i dokazno pravo, Novi Sad, Pokrajinski sekretarijat za
obrazovanje i kulturu, 2002, str. 13.
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vozilom odgovarajuce kategorije u trajanju od 3—12 meseci”. Ako je ovakvim
prekoracenjem prouzrokovana saobracajna nezgoda bez obelezja krivicnog
dela ugrozavanja bezbednosti saobracaja, tada je kao sankcija predvidena nov-
¢ana kazna od 12.000,00 — 50.000,00 dinara ili kazna zatvora od 30-60 dana,
uz obavezno izricanje zaStitne mere zabrane upravljanja motornim vozilom
odgovarajuce kategorije u trajanju od tri meseca do jedne godine. Dakle, vidi
se da je u ovim situacijama predvidena mogucnost izricanja kazne zatvora do
60 dana ako su delom prouzrokovane teze posledice ili postoji ve¢i stepen od-
govornosti ucinioca.

U ¢lanu 228. stav. 1. tacka 3. Zakona o osnovama bezbednosti saobracaja
na putevima predvideno je sankcionisanje prekoracenja brzine u naseljenom
mestu i to za preko 10-30 km/h, odnosno van naseljenog mesta od 30-50 km/h,
i to sa nov€anom kaznom od 3.000,00 dinara koja je predvidena da se na-
placuje na licu mesta. Ako je ovim prekoracenjem prouzrokovana saobracaj-
na nezgoda, stavom 2. ovog Clana propisana je nov¢ana kazna od 4.000,00—
30.000,00 dinara ili kazna zatvora do 60 dana sa mogucénosc¢u izricanja zastitne
mere zabrane upravljanja motornim vozilom odredene kategorije u trajanju od
30 dana do 6 meseci.

Prema ¢lanu 229. stav 1. tacka 7. Zakona o osnovama bezbednosti sao-
bracaja na putevima, sankcionisano je prekoracenje dozvoljene brzine u na-
seljenom mestu do 10 km/h i van naseljenog mesta od 10-30 km/h nov¢anom
kaznom od 2.000,00 dinara koja se naplacuje na licu mesta. Prema stavu 2.
istog ¢lana, ako je ovakvim prekoracenjem izazvana saobracajna nezgoda tada
je predvidena novcana kazna od 3.000,00-25.000,00 dinara ili kazna zatvora
do 40 dana sa moguénos$¢u 1 izricanja zaStitne mere zabrane upravljanja motor-
nim vozilom odredene kategorije u trajanju od 30 dana do 3 meseca.

Da bi se utvrdila odlucna Cinjenica prekoracenja brzine kao obelezje pre-
krsaja, uvek je neophodno koristiti odgovaraju¢e merne instrumente. Do pre
pet—Sest godina koristili su se u veéini slu¢ajeva Doplerovi radari koji su pre-
cizno merili brzinu kretanja i to samo jednog vozila u koje je radar usmeren i
pod strogim meteoroloskim uslovima i pravilima koris¢enja koji su se odno-
sili na to, tako da se brzina mogla utvrdivati jedino u odlasku vozila. Osnovni
problem u dokazivanju prekrSaja koris¢enjem Doplerovih radara sastojao se u
tome Sto su okrivljeni Cesto izrazavali sumnju da su se kretali u koloni vozila
i da je bas radar bio usmeren u njihovo ili drugo vozilo, a s obzirom na to da
se na displeju radara ocitavala samo izmerena brzina vozila u koje je radar
u odredenom trenutku bio usmeren. Ove okolnosti su se morale proveravati
saslusanjem svedoka — policajca, koji je koristio odgovarajuci radarski uredaj.
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Prilikom ispitivanja ovih svedoka, od strane okrivljenih izrazavala se sumnja
da je brzina utvrdena za neko drugo vozilo koje se na istom mestu navodno
brze kretalo od vozila okrivljenog.

Sudijama za prekrsaje je u takvim situacijama jedino ostajalo da poveruju
iskazu policajca — inspektora, obrazlazuéi izbor samo jednog vozila za utvrdi-
vanje brzine kao diskreciono pravo ovlas¢enog sluzbenog lica i tehnickim ma-
nama ovakvih uredaja (da ne mogu meriti brzinu svih vozila, ve¢ samo jednog
u odredenom trenutku). Najpoznatiji Doplerov radar je cuveni K-15, za koga
se uvek moralo i pribavljati odgovarajuce uverenje o tehnickoj ispravnosti, kao
i za sve druge merne instrumente za odgovarajucu kalendarsku godinu. Za ove
uredaje treba reci da su se u svetu prilikom njihovog koris¢enja pojavljivali i
odgovaraju¢i radarski detektori koji su se koristili od strane vozaca, kako bi se
u blizini kretanja vozila otkrio radarski uredaj preko zraka koje je on emitovao.

Sa napretkom tehnike pojavili su se novi merni uredaji kojima se merila
brzina, a koji su napustili prevazidenu radarsku tehnologiju i baziraju se na la-
serskom merenju brzine i udaljenosti vozila. Tako se kod nas, prvi put pre Sest
godina pojavljuju u upotrebi uredaji ,,PRO LASER III“.

Karakteristike ovih uredaja su sledece:

— to je univerzalni uredaj koji meri daljinu i brzinu kretanja odabranih

ciljeva putem laserskog zraka,

— uredaj je potpuno nevidljiv za klasi¢ne radarske detektore koje koriste

vozadi,

— uredaju se moze pridodati digitalni fotoaparat,

— snimanje prekrSioca vrsi se kroz trazilo fotoaparata koje je povezano sa

optickim okvirom laserskog uredaja,

— mrezica za ciljanje odredenog vozila i brzina prekrSioca su prikazani na

fotografiji, a datum i vreme se mogu obezbediti na fotografiji,

— sistem sadrzi LCD monitor na zadnjem delu fotoaparata radi provere

fotografije i1 lakSeg pregledanja snimka, i

— fotografije se mogu Stampati na printeru ili mogu biti odStampane kad

se prenesu na personalni raCunar.

Najsavremeniji novi uredaj u svetu, pa 1 kod nas je ,FAMA LASER III”.
Osnovna karakteristika ovog uredaja je ta da je snabdeven video kamerom, od-
nosno video uredajem sa velikom rezolucijom u boji koji pravi video zapis €i-
tavog kretanja vozila na odredenom prostoru, sa moguénoscéu da na licu mesta
reprodukuje video snimak sa kretanjem vozila, njegovom izmerenom brzinom
1 prepoznavanjem registarskih tablica sa velike udaljenosti. Ovaj uredaj u od-
nosu na druge ima mogucnost i merenja brzine u pokretu, $to znaci da se moze
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koristiti i u sluzbenom vozilu u pokretu. Uredaj ima takode moguc¢nosti da re-
gistruje i druge dogadaje osim prekoracenja brzine, na primer: nepropisno pre-
ticanje, nepropisno zaustavljanje i parkiranje, nezaustavljanje na znak crvenog
svetla, neustupanje prvenstva prolaza peSacima od strane vozila i uvidaje i dr.

Pored toga ,,FAMA LASER III” pravi video zapis svih podataka koji su po-
trebni za dokazivanje saobracajnog prekrSaja kao Sto su: godina, mesec, dan,
sat, minut, sekunde, signal niSana, rezZim merenja, merna brzina u km/h, mer-
na udaljenost u metrima, precnik laserskog snopa na mernoj udaljenosti, redni
broj video zapisa, grani¢na brzina identifikatornog uredaja, podaci o geograf-
¢ajnog prekrSaja i motorno vozilo sa jasno vidljivim registarskim tablicama 1
likom samog vozaca.

Tehnicke karakteristike opisanog uredaja su takve da moze meriti brzinu
u opsegu od 0400 km/Cas. Vreme prikazivanja rezultata merenja je od 0,3—
1 sekunde. Temperaturni opseg rada je od —5°C do +40°C. Uredaj ima kolor
LCD monitor sa video zapisom na odgovarajucoj kaseti. Najznacajnije su ipak
dve karakteristike: merenje brzine kretanja se vrsi na udaljenosti do maksimal-
nih 1.800 m, tako da voza¢ ne moze da primeti sluzbeno vozilo sa ovim ureda-
jem 1 ta¢nost merenja je u toleranciji od + 0,2 m.

Na osnovu izloZenih karakteristika pomenutog mernog instrumenta, vidi
se da on otklanja sve negativne karakteristike Doplerovih radara i obezbeduje
postupajuc¢em sudiji za prekrsaje video zapis kretanja vozila okrivljenog sa tac-
no o€itanom brzinom na odredenoj udaljenosti i u odredenom vremenu, sa mo-
guénoscu da i okrivljeni sam neposredno nakon kontrole moze da vidi kretanje
vozila sa kojim je upravljao na odredenom delu puta, kao 1 sebe za upravljacem.

U razgovoru sa pripadnicima saobracajne policije, kao 1 sudijama za
prekrSaje, doSao sam do saznanja da kontrolisani vozaci posle pokazivanja
reprodukovanih snimaka kretanja njihovog vozila ni u jednom slucaju nisu
osporavali prekoracenje brzine, ve¢ su nastojali da izmole izricanje $to blaze
sankcije, a pogotovo da im se, ako je to moguce uslovi zastitna mera zabrana
upravljanja motornim vozilom a koja je za drasti¢no prekoracenje brzine i oba-
vezna. Ne treba zaboraviti ni ¢injenicu da se prezentovanjem video zapisa do-
lazi do priznanja prekrSaja bez potrebe izvodenja drugih dokaza, $to u velikoj
meri doprinosi efikasnosti prekrSajnog postupka. Osim toga, video zapis pruza
mogucénosti postupajuéem sudiji za prekrsaj ili saobracajnom policajcu da sa-
zna 1 druge okolnosti kod ove vrste prekrsaja, a to je na primer da li je prekrsaj
ucinjen u blizni pesackog prelaza, skole i slicno.
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U ovom poglavlju daje se nekoliko karakteristi¢nih inserata, sa video za-
pisa saobracajne policije (koji se daje kao prilog ovog rada) a koji se odnose na
prekoracenja brzine, kao 1 statisticki podaci sa video zapisa.

Brzina kretanja  Marker na vozilu koje se snima

Vreme i datum Tolerancija Daljina merenja Registarska oznaka  Vozac

Objasnjenje uz slike:

Na ovim snimcima se vidi putnicko vozilo registarski br. NS 128-50 koje
je u Novom Sadu, na Veterni¢kom putu, u naseljenom mestu, prekoracilo brzi-
nu za 44 km/h jer je na ovom delu puta dozvoljena brzina kretanja ograni¢ena
na 60 km/h. U ovoj situaciji se radi o osnovanoj sumnji da je vozac ucinio pre-
krsaj iz Clana 226. stav 1. tacka 4. Zakona o osnovama bezbednosti saobracaja
na putevima. Za ovaj prekrSaj je predvidena novcana kazna od 5.000,00 do
25.000,00 dinara ili kazna zatvora do 60 dana uz obavezno izricanje zastitne
mere zabrane upravljanja motornim vozilom ,,B” kategorije u trajanju od tri do
Sest meseci. Interesantno je napomenuti da u pojedinim slucajevima vozaci vi-
devsi ovo prekoracenje brzine koje su pocinili nude da plate kaznu na licu me-
sta, a $to nije dozvoljeno, jer za ovaj prekrsaj nije predvidena novcana kazna
u fiksnom iznosu. Ovaj video zapis moze da posluzi i rukovode¢im radnicima
u policijskim stanicama da sravne prekrSajne prijave sa ovim zapisima, koji se
inace na licu mesta ne mogu brisati, a sve u cilju da se sprece eventualne zlou-
potrebe bilo koje vrste od strane pripadnika saobracajne policije.

Objasnjenje uz sledece slike: Na ovom delu puta, odnosno u ulici Rume-
nacki put u Novom Sadu, ogranicenje brzine kretanja motornih vozila je 60
km/h, $to znaci da je u ovoj situaciji vozac putnickog motornog vozila preko-
racio brzinu kretanja za 16 km/h, ¢ime je u€inio prekrsaj iz ¢lana 228. stav 1.
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tacka 3. Zakona o osnovama bezbednosti saobracaja na putevima, za koji je
propisana novcana kazna u fiksnom iznosu od 3.000,00 dinara koja se naplacu-
je na licu mesta. Kontrolisanom licu se mora ponuditi da plati nov¢anu kaznu
na licu mesta ili u ostavljenom roku, a u protivnom se mora podneti zahtev za
pokretanje prekrSajnog postupka koji se vodi u stanici policije.

Brzina kretanja Udaljenost 400 m Brzina kretanja Udaljenost 150 m

Objasnjenje uz slike: Na ovim slikama se vidi kretanje putnickog vozila
na razli¢itim udaljenostima, kao i €injenica da je vozac ovog vozila u naselje-
nom mestu na udaljenosti od 400 m od saobracajne policije prekoracio dozvo-
ljenu brzinu od 12 km/Cas i da je na udaljenosti od 150 m verovatno primetio
vozilo saobracajne policije pa je naglo usporio kretanje vozila. Ovde se radi o
prekrSaju iz €l. 228. stav 1. tacka 3. Zakona o osnovama bezbednosti saobra-
¢aja na putevima, i predvidena je novcana kazna u fiksnom iznosu od 3.000,00
dinara koja se naplacuje na licu mesta.
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00 ykynno 53 cHumwena 603una Koja cy
npeKopauuna 00360.beHy GP3UHY Kpemared:

m 47 vozila ili 89% prekoracila su za
10 do 30 km/h dozvoljenu brzinu

16 vozila ili 11% prekoracila su za
30 km/h dozvoljenu brzinu

"% T

Vozac i registarska tablica Neposredno ispred kamere Grafikon broj 1

Sumirajuci video zapis, sastavljen je grafikon broj 1 koji ukazuje na visi-
nu prekoracenja brzine vozila u naseljenim delovima Novog Sada.

Utvrdivanje drugih ¢injenica i okolnosti

Prilikom snimanja ulica odnosno saobracajnica, bilo da se radi o video
zapisu ili fotografijama, moze da se dode do niza podataka odnosno ¢injenica
koje mogu da posluze za utvrdivanje obelezja pojedinih prekrsaja. Na fotogra-
fiji koja sledi vidi se jedna od najprometnijih ulica u Novom Sadu (Jevrejska
ulica) u kojoj je velika frekvencija saobracaja. Ova ulica ima magistralni ka-
rakter 1 u njoj je veliki promet vozila 1 gustina peSaka, zbog blizine pijace 1

Pesak Mokar kolovoz Automobil Pesacki prelaz Saobracajni znak
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obliznjih Skola. Snimak pokazuje pesaka koji je stupio na pesacki prelaz, a Sto
zahteva od vozaca motornog vozila da se zaustavi ispred poSackog prelaza.
Kao vazna ¢injenica zapaza se mokar kolovoz koji zahteva opreznu voznju i
prilagodavanje kretanja vozila ovom uslovu. Vidi se i saobracajna signalizaci-
ja 1 saobracajni znaci, kao i nepropisno parkirana vozila koja mogu uticati na
bezbednost pesaka i ostalih ucesnika u saobracaju.

Snimci koji slede sacinjeni su prilikom uvidaja saobracajne nezgode u
kojoj su ucestvovala dva putnicka vozila. Na prvoj i drugoj slici vidi se mesto
kontakta putnickih vozila na kolovozu sa obe strane ulice.

Ove fotografije ukazuju na moguci uzrok ove saobracajne nezgode, a to
je nepropisno uklju¢ivanje u saobracaj jednog od vozila (putnicko vozilo mar-
ke ,,mercedes”).

Na fotografijama koje slede zabelezena su oStecenja na vozilima. Vidi se
da je putnicko vozilo marke ,,jugo”, svojim prednjim, desnim bocnim delom
udarilo u levu bo¢nu stranu vozila ,,mercedes” koji se ukljucivao u saobracaj
u levu saobracajnu traku, i to nepropisno. Voza¢ vozila ,mercedes” nije se
prethodno uverio da radnju ukljucivanja vozila u levu saobracajnu traku moze
izvesti bez opasnosti po ostale ucesnike u saobracaju.

Ostecenje Prednje bocno ostecenje
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Ovde nije potrebno vestace-
nje, jer iskusni sudija za prekrsaje
na osnovu polozaja vozila i ostece-
nja na vozilima moZe lako da utvrdi
¢ijom nepropisnom radnjom je doslo
do nezgode, odnosno ko je odgovo-
ran za prekrSaj. Radi se o prekrsaju
iz Clana 227. stav 2. u vezi sa sta-
vom 1. tacka 4. Zakona o osnovama
bezbednosti saobracaja na putevima,
za koji je propisana novcana kazna
od 8.000,00 do 40.000,00 dinara uz
moguénost izricanja zaStitne mere
zabrane upravljanjem  motornim
vozilom u trajanju od 30 dana do 6
meseci.

Na fotografijama koje slede uocavaju se dva prekrsaja. To su nepropisno
parkirano vozilo i nepropisno kretanje vozila unazad, u ulici Zelezni¢koj u No-
vom Sadu. Za nepropisno parkiranje predvidena je kazna u fiksnom iznosu od
2.000,00 dinara prema clanu 229. stav 1. tactka 14. Zakona o osnovama bez-
bednosti saobracaja na putevima. Ovo se odnosi na vozaca putni¢kog vozila
registarskog broj NS 632-98.

Bocno ostecenje

Nepropisno parkirano vozilo Nepropisno kretanje u nazad

Za nepropisno kretanje vozila unazad, koje ima za posledicu saobracaj-
nu nezgodu, propisana je nov¢ana kazna od 2.500,00 do 20.000,00 dinara ili
kazna zatvora prema ¢lanu 230. stav 2. u vezi sa stavom 1. tacka 5. Zakona o
osnovama bezbednosti saobracaja na putevima. Ovo se odnosi na vozaca put-
nickog vozila koji je pokuSao da se voznjom unazad ukljuci u saobracaj i tom
prilikom je izazvao saobracajnu nezgodu.
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ViSekratno snimanje pruZnog prelaza

Statisticki podaci Ministarstva unutrasnjih poslova pokazuju da je u Re-
publici Srbiji na preko 5.500 km pruge sa 2.375 putnih prelaza za poslednjih
sedam godina na ovim prelazima, odnosno ukr$tanjima pruge i puteva, pogi-

nulo 120 ljudi kao 1 da se desilo na stotine
saobracajnih nezgoda. Zbog toga se poja-
vila potreba da se i ovi podaci blize anali-
ziraju i izu¢i ova pojava. U tom pravcu je
izradeno vise video snimaka na pruznim
prelazima.

Analizirajuéi viSe snimaka u trajanju
od 42 do 45 minuta, koje sam uradio na
teritoriji grada Novog Sada, na pruznom
prelazu kod Sremske Kamenice, i gde po-
stoji saobracajni znak ,,STOP” (obavezno
zaustavljanje), dosao sam do zakljucka
da se u vecini slucajeva vozaci motornih
vozila nisu zaustavili ispred znaka, niti su
usporili kretanje svog vozila. To je preci-
znije prikazano na tri naredna grafikona.

Iz ovog grafikona se vidi da se 21.
juna 2006. godine za vremenski period
od 42 minuta samo jedno putnicko vozi-
lo zaustavilo ispred saobracajnog znaka,
dok se 108 vozila uopste nije zaustavilo, a
82 vozila je samo usporilo kretanje. Samo
1% vozaca motornih vozila je postovalo
saobracajni znak.

Iz sledeceg grafikona vidi se da se
dana 22. juna 2006. godine u vremenu od
45 minuta nijedno vozilo nije zaustavilo
ispred saobracajnog znaka, tj. obelezenog
pruznog prelaza.

Na bazi podataka od 23. juna 2006.
godine (grafikon br. 4), odnosno snimka
od 45 minuta, vidi se da je 89 vozila samo
usporilo, dok se njih 119 nije zaustavilo
niti su usporili ispred saobracajnog zna-
ka ,,STOP”. Dakle, ukupno je samo za ovo
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kratko vreme za 208 lica utvrdeno da su ucinili prekrSaj za koji je propisana
mandatna kazna od 2000,00 dinara.

Da je umesto autora ovog rada na ovom mestu stajao policajac — saobra-
¢ajni inspektor, mogao je da naplati ukupno 416.000,00 dinara nov¢ane kazne.
Koliki bi tek efekat bio kad bi se ovde kontrola vrsila neprekidno 24 sata. Ned-
vosmisleno je da ova situacija pokazuje da bi se sankcionisanjem ovakvih i slic-
nih prekrsaja, pored nespornog finansijskog efekta u budzetu Republike Srbije,
postigli efekti u sprecavanju krivicnih dela ugrozavanja bezbednosti saobracaja
sa poginulima i povredenima 1 velikom materijalnom Stetom kao posledicom, o
¢emu je ve¢ bilo reci.

Za nepostupanje po saobracajnom znaku prema ¢lanu 229. stav 1. tac-
ka 33. Zakona o osnovama bezbednosti saobrac¢aja na putevima predvidena je
novcana kazna koja se naplacuje na licu mesta od 2.000,00 dinara. Ako je pro-
uzrokovana saobracajna nezgoda, tada je propisana nov¢ana kazna u rasponu
od 3.000,00 do 25.000,00 dinara ili kazna zatvora od 40 dana sa moguéno$éu
izricanja zaStitne mere zabrane upravljanja motornim vozilom za period od
30 dana do 3 meseca.

U nastavku ovog teksta daju se i dva karakteristi¢na inserta iz napravlje-
nog video zapisa.

¥

Putnicko vozilo / Saobracajni znak

Pruzni prelaz

Putnicko vozilo nije se zaustavilo ispred znaka ,,STOP”, niti je usporilo
ispred istog znaka.
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UDC 342.736

Jbyba Crujenvesuh, ouniomupanu npasHux
[IpaBocynna akanemuja Hou Can

YCTABHA KAJIBA - ITPABO HA CYBEILE
Y PA3YMHOM POKY CA YIIOPEJIHUM ITPUKA30M
YCTABHE TYXBE Y PEITIYBJIUIIA XPBATCKOJ®

YBon

Hosu Ycras Penyonuke Cp6uje ox 08. HoBemOpa 2006. roxune (Ci. mia-
cank Penmyomuke Cpouje Op. 83/06) noHeo je 3Ha4yajHe MPOMEHE Yy TMOTNIENY
yllore ¥ mojoxaja YcraBHor cyna. Ilpema oBom YcraBy ¢yHkumja YcraBHOT
cyna CpOuje HHEje caMO y TOME Jia BPIIH KOHTPOIY 3aKOHO/ABHE BIACTH U JIPY-
TUX HOCWIIAI[a HOPMAaTHBHE JIENaTHOCTH, Beh M 1a mocTtaHe HEMpUKOCHOBEHA
MHCTUTYIIMja 3aIITHTE JBYACKUX CI000/a ¥ MpaBa U APYTUX TEMEJbHUX BPE-
HOCTH Ha KOjiMa Ce 3aCHHBA yCTaBHO ycTpojcTBo Pemyonuke Cpbuje.

Henocpennu 00muK 3amIThTe yCTaBHUX CIIOOOIA U TIpaBa Off CTpaHe Yc-
TaBHOT Cy/la OMO je U y HEKMM paHUjuM YcTaBuMa 1 TO y YcTaBy u3 1963. Pe-
nyommke CpOuje, anu HEje ce TOBOPHIIO O YCTaBHOj kanou Beh o mpemory 3a
MOKpETame MOCTYIKA 32 3aIITHTY MPaBa CaMOyIPaBJbarba U APYTUX OCHOBHUX
cnobona u mpasa. YcraBoM M3 1974. rojuHe HemocpeHa 3alITUTa YCTaBOM
rapaHTOBaHUX TpaBa M cnoboaa Ouna je u30cTaBbeHa U3 YcraBHOT cyia. Hu
Yera Pemy6nuke Cpouje u3 1990. roquse HHje YTBpAMO HAJIEKHOCT YcTa-
BHOT Cyia J1a oJIyuyje o ycraBHoj xanou. Ox 1992. romune rpahann Cpouje
cy xao apxasibaHu Case3ne PemyOnuke JyrocnmaBuje mmanu mMoryhHocT jaa
TOJIHECY ycTaBHY a0y CaBe3HOM YCTaBHOM CYIIY.

*Pan je mpumiben: 10. 12. 2009.
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Hosu Ycras PenryGmike CpOuje yBeo je MOTYhHOCT MOMHOIIEHa yCTaBHE
kanbe u 'y onpendu unana 170. ce mpensuba: ,,YcraBHa xanba Moxe ce uzja-
BHUTH TIPOTHB TI0jE€IMHAYHOT aKTa WM PAIbe JPKaBHOT OpraHa KojeM je T0-
BEPEHO jaBHO OBJalIheme, a KojuM ce moBpel)yjy wim yckpahyjy Jbyacka wim
MambHHCKa TIpaBa 1 ciobo/ie 3ajaMmueHe YCTaBoM, aKo Cy UCIPIUbEHA WM HUCY
npejBuleHa apyra npaBHa CpeCcTBa 3alrTure.”

VYcraBHa jkxanba, Kao MPaBHO CPEACTBO MMa CBOje 0COOEHOCTH ofapele-
He YCTaBOM 110 KOjUMa Ce OHa Pa3juKyje O CBUX JPYTHX MPABHUX CPEACTaBa
YCTAQHOBJbEHHX YCTAaBOM MIIM 3aKOHOM. Te pasiuke /ajy joj Kapakrep u3ys3eT-
HOT, OTHOCHO JIOITYHCKOT, CYIICHAMjapHOT MPABHOT CPeACTBa. Tako je ycTaBHA
*anba romymTeHa: 1) Mo ucHprsbuBamy CBUX MPABHUX CPEICTABA 3a 3AIITUTY
JBYZICKUX c000/a ¥ TIpaBa U 2) KaJi HUCY Npe/BHl)eHa Apyra npaBHa CPEICTBA
32 BbUXOBY 3aLITHTY.

C 003upom z1a ce HakoH parudukanuje EBporicke KOHBEHIH]E O JbYICKIM
NpaBUMa yKa3ajo Ha 030MJbHE HefocTaTke mpaBHOT cucteMa Pemybmuke Cp-
Ouje y TorNe Ty 3alITHTE MpaBa Ha Cyheme y pasyMHOM POKY JIOTHYHO j€ J1a je y
npasHu cucteM PenyOnuke CpOuje yBeeH HHCTUTYT YCTaBHE JKaOe U BEeHOT
MOJIaITETa YCTaBHE jKajJ0e y clyuyajy MOBpeJie MmpaBa Ha cyleme y pasyMHOM
poky. IloBoz je y cBakoMm ciydvajy Omiia HEONMXOAHOCT yckialjuBama Jgomaher
CHCTEMA 3alITHUTE JbYACKUX MpaBa MpeaBrl)eHuX ca cTanaapauMa u3 EBporicke
KOHBEHIIM]j€ 3a 3aIlITUTY JbYICKHX TIpaBa u cinodoxa nocebHo . 6. ct. 1 (mmpa-
BO Ha cyheme y pasyMHOM poky) u ui. 13 (mpaBo Ha AENOTBOPaH MPaBHH JIEK
npen gfomahuM BlacTuMa), Te yCTaBHA jkajiba OBO KpIIeHke Tpeda 1a OTKIOHH.

Yerapna xanta u 3akon o YerapHoMm cyny Peny6iauke Cpouje

VYeraBHa jxanba je crienupuyaH MpaBHU JIEK MPOTUB TOBPEE YCTaBHOT
npaBa WK cl000/ie YYUEEHE MOjeIMHAYHIM aKTOM WM PaJibOM JpKaBHOT
OpraHa WM HOCHOIA jaBHOT oBjiamhema KojuM ce oMoryhaBa cyOjekTuMa
npaBa Koju CMartpajy J1a UM je TO TPaBo ToBpeleHo win yckpaheHo na ce mox
onpehernm ycnoBuma obpare YCTaBHOM CYIy.

[Ipema onpendu wiana 170. YcraBa Penyomuke CpOuje, ycTaBHa xanda
Ka0 OCHOBHH W Haj3HAYajHUjU OOJIHMK KajOe yCTaHOBJbEHE YCTABOM CE€ MOXKE
TojiHeTH 1oz cieaehnmM ycnosuma:

1) na je noBpeheHo wim yckpaheHo JbYICKO MM MabUHCKO IIPABO U CIIO-

0oza 3ajeMueHa YcTaBoM

2) nma je moBpena M3BpLICHA TOjeIMHAYHAM AaKTOM MM PaHboM JipKa-

BHOT OpraHa WM OpraHu3aiije Kojoj j€ MOBEPEHO BPIICHE jaBHHUX
oBnamihema
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3) ma cy ucupnsbeHa WM Jia HUCY NpeBul)eHa apyra mpaBHa CPeACTBa 32

3alTUTY TOBpel)eHuX mpaBa

Caa Jby/cKa U MamHHCKA MPaBa U cno0o/e Kako MHIMBHIyaIHA, TAKO U
KOJIEKTHBHA MOTY C€ IITHTUTHU MYTEM YCTaBHE jKanlOe, HE3aBHCHO O] lbHXOBOT
MecTa y TeKCTy YCTaBa WIIM Cy y HAll IPaBHU CHCTEM YHETa Mel)yHapoaHUM
npaBoM koje obasesyje PemybOmuky Cpoujy.

VeraBHa jkanba Kao MpaBHO CPENCTBO MMa CBOje YctaBoMm ompehene
0c0o0EHOCTH, O/l KOJUX CE OHA Pa3NHKYyje O] CBUX JIPYTHX NPaBHHUX CPEICTa-
Ba YCTAQHOBJEHMX YCTAaBOM MM 3aKOHOM. Te pasimke ce omienajy y meHUM
CBOJCTBMMA KOja jOj 1ajy KapaKTep W3y3eTHOT, OJHOCHO JOIMYHCKOT U CYIICH-
JUjapHOT cpescTBa. Tako je ycTaBHa jxanba JomymTeHa: 1) no HClpribuBamy
CBUX TIPaBHHX CPEJCTaBa 32 3alITUTY JbYACKUX CI000/1a 1 paBa U 2) Kaj HUCY
npeaBuleHa apyra IpaBHa CPECTBA 32 IHUXOBY 3AIITHTY.

I[Tpema onpendu wiana 83. c1. 1. 3akoHa 0 YcTaBHOM Cyay ,, YCTaBHY Kajl-
Oy MOXe M3jaBUTH CBAKO JIUIIE KOje CMaTpa Jia My je M0jeANHAaYHUM aKTOM I
PaImBOM JP)KaBHOT OpraHa WM OpTaHW3alldje K0joj je MOBEPEHO jaBHO OBJIa-
mwheme nopeheHo wim yckpaheHo JbyICKO MM MambUHCKO IpaBo U ciobozna
3ajeMueHa YcTaBom™.

[Ipema oxpendu wiana 7. ct. 1. 3akoHa o YcraBHOM cyay ,,OJuyke ycra-
BHOT Cyj/la Cy KOHaYHe, U3BPIIHE U ommTeo0aBe3yjyhe”.

YeraBHa kasn0a 300r 3aMITHTE YCTABHOT MPaBa — NPaBo HA
cyheme y pa3yMHOM POKY

Y 0BOM zieTy TeKCTa akleHaT heMo CTaBUTH Ha OBY JIPYTY CHTyalH]jy Kaj
3a TOKpETame yCTaBHE kajbe HUCY TpenBuleHa apyra mpaBHa cpeincTsa 3a
FIXOBY 3aITUTY a TO j€ YCTaBHO MPABO — IIPaBO Ha Cyl)ermbe y pa3yMHOM POKY.

Vera PenyOnuke CpOuje y unany 166. npensuba na je YcraBuu cyx ca-
MOCTaJlaH ¥ He3aBHCAH JP)KaBHU OpraH KOjH MOpe] 3allTHTe YCTaBHOCTU U
3aKOHUTOCTH IUTHTH JbYJCKAa M MamHHCKA TpaBa U cnobone. Takohe, wr. 22.
VeraBa Penyonuke Cp6uje npensuba ,,1a cBako MMa MpaBo Ha CYJCKY 3alllTH-
Ty aKo My je ToBpeheHo i yckpaheHo HeKO JbYICKO MM MambUHCKO TPaBO
3ajeMyeHO YCTaBOM Kao M TpaBO Ha YKJIamame MOCIeNIa Koje Cy TIOBPEIOM
Hactane”, a mpema ozpendu wiana 32. Yceraa PemyOnuke CpOuje rapantyje
ce ,,J1a CBaKO MMa TpaBo Ja He3aBHCaH, HEMPUCTPAcaH U 3aKOHOM YCTaHOBJbEH
CyJI IPaBHYHO U Y Pa3yMHOM POKY OMJTy4H O F-eTOBUM IpaBUMa U oOaBe3ama’”
¥ Te ofpende Cy MpaBHU OCHOB 3a YBOlere ycTaBHe jkande 300r MoBpese mpa-
Ba Ha Cyheme y pasyMHOM POKY.

[ToBox 3a yBoheme OBOT MOJANUTETa YCTaBHE JKajude Ja ce UCTa MOXe
MOKPEHYT! M3 pasjora Ja HUCY MCUPIUbEHA WIIM HUCY Hpe/BHl)eHa apyra
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TpaBHA CPENCTBa 3aIITUTE OWIIa je HEOMXOMHOCT ycknahuBama nqomaher cuc-
TeMa 3alITUTE JbYJICKMX IpaBa ca CTaHAApAMMA 3aIITHTE MpPEABUNEHUM Y
EBporickoj KOHBEHIUjH O JbY/ICKUM IpaBUMa, jep je HakoH partudukamuje Es-
POTICKE KOHBEHIIMj€ 3a 3aIITUTY JHYICKHX MpaBa moueo npuctuiara Behu Opoj
OJUTYKa Y KOjMMa je yKa3uBaHO Ha 030MJbHE HEIOCTaTKe MpaBHOT cucteMa Pe-
ny6nuke CpOuje y morieny 3alliTHTE IpaBa Ha Cyleme y pasyMHOM POKY yc-
nen yumbeHnIe na rpahanu PemyOmmke CpOuje Hemajy Ha pacronaramy ,,Je-
JIOTBOPHU NPaBHHU JIEK~ pajy 3alUTUTE ,,lipaBa Ha cyheme y pa3yMHOM pOKy”
KOj€ je TapaHTOBAaHO WiaHOM 13 (TmpaBo Ha JENOTBOPAH MpaBHU JIEK Tpex J0-
MahuM BracTuMa) y Be3u wiana 6. cT. | (mpaBo Ha cyheme y pasyMHOM POKY)
EBporicke KOHBEHIIMje 3a 3aITUTY JbYACKUX MPaBa.

Unan 82. ct. 2. 3akona o YcraBHoM cyny PemyOmuke Cpouje (Co. mia-
cauk PemyOmuke CpOuje 109/07) m3puunto je TpemBuieo: ,,YcTaBHa kamda
MOXE C€ M3jaBUTH U aKO HUCY MCIPIUbEHA CBA MPaBHA CPEJCTBA, a Yy CIy4ajy
Kajia je MoHoCHoLy kajbe moBpeleHo npaBo Ha cyheme y pa3yMHOM pOKy”
npensuhero wianom 32. c1. 1. Yerasa Pemyomuke Cpouje.”

VBohemwe ycraBHe xanbe ox ctpane Ycrasa Pemyonuke Cpouje un. 170. u
noceOHO yBoheme MOJlaJIuTeTa yCTaBHe kanoe 300T pa3yMHOT poKa O] CTpaHe
3axoHa 0 YcraBHOM cyny Penybmmke CpOuje mpema qi. 82. cT. 2. mpeicTaBiba
MHTEPBEHIIN]y 3aKOHOJaBIa Kako OM ce OTKIOHWJIE Jajbe MOBpENe JbYACKUX
NpaBa rapaHTOBAHMX EBPONCKOM KOHBEHIMjOM O 3alITHTU JbYACKHX IpaBa
Koje Cy TIOCIeNIa HeTOCTOjamba JAENOTBOPHOT TPABHOT JIeKa Tpel Jomahim
BractuMa y cmuciy wi. 13. KoHBeHnuje, 0IHOCHO HEpa3yMHO JyTror Tpajama
CYZICKOT TIOCTYyTIKa Y cMuchy 4. 6. cT. 1. Konsenuuje.

CanpxuHa ycTaBHE ajnbe perymucana je wi. 85. ct. 1. 3akonHa o Ycras-
HoM cyny Penyomuke CpOuje. YeraBHa xajba ce mpejaje MOmToM Wi IPEeKo
nUcapHUIe YCTaBHOT Cy/a y TpH npuMepka. Mopa 1a caapiku: UMe U Tpesu-
me, JMBI, mpebuBasnuiTe wim 60paBuINTe, OAHOCHO HA3WB U CEIUIITE MOTHO-
CHOIIA YCTaBHE jKaj0e, UMe W Mpe3rMe HberoBor myHomohnuka, 6poj u ratym
aKkTa MPOTHB Kojer je jkanba M3jaB/beHa W HA3UB OpraHa KOjU je aKT JOHEO,
Ha3HAKy JbYJICKOT WM MamHMHCKOT TpaBa WIH CI000/e 3arapaHToBaHe YCTa-
BOM 3a KOje ce TBPAH Jia je moBpel)eHo, ca 03HaKoM ofpeioe YcTaBa KojoM ce
To mpaBo jemuu. [loTpeOHO je HaBecTH pasnore xanbe W HABOIE y YeMy ce
CacTOj¥ TIOBpeNa Win yckpahnBame, 3aXTeB 0 KOM YCTaBHH cyJ Tpeba aa oj-
JTy4H ¥ MOTIIMC MOJHOCUOLA yCTaBHE kajnbe. Y3 ycTaBHy skanly MOJHOCH ce
¥ TIPETIHC OCTIOPEHOT aKTa, J0Ka3 [a Cy UCIpPIUbEHA CBa MPaBHA CPEICTBA, Kao
M JIPYTH JOKa3M Of 3Hadaja 3a onyunBame. CaapikuHa ycTaBHE Xkanbe paau
3alUTUTE MpaBa Ha cyleme y pasyMHOM pOKy HHje ofpeleHa, aiu je Hecrop-
HO J1a Cy JIMYHM MOJAallU ¥ MOTIHC MOJHOCHOLA YCTaBHE Tyxk0e 00IUraTopHu
eJIEMEHTH.
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V wnany 89. ct. 3. 3akoHa 0 YcraBHOM cyny cToju: ,,Omiyka YcTaBHOT
Cyla KOjOM Ce yCBaja ycTaBHA kanda je MpaBHU OCHOB 3 MOTHOINICHE 3aXTe-
Ba 32 HAKHAJy LITETE WM OTKIAmkama APYTUX IITETHUX MOCIEANIA Mpes Ha-
JTIEKHUM OPTaHOM, Y CKJIa/Iy ca 3aKOHOM.”

V mmiby cTBapama ycioBa Ja ycTaBHa xkanba Oyme ehuKacHO MmpaBHO
cpeactBo wiaaHoM 90. 3akona o YcraBHom cyny Pemybmuke CpOuje je mpo-
MUCAHO J]a Y Cllydyajy Kajia je yBakeHa yCTaBHA )kaj0a MOJHOCHIALl YCTaBHE
*kanbe MoXe Jia MoJHece Mpe TMOAHOIIEHa TyKO0e HaIeKHOM CyIy 3aXTeB 3a
HakHaqy mrere Komucuju kojy obpasyje MUHHCTap Mpasjie, KOju je TyXkaH jaa
y poky ox 30 maHa OTyuM O 3aXTeBY 3a HaKHAJy IITETe. YKOJIHMKO ce He J0-
HEece OJUTyKa y MUHHCTAapCTBY Yy oKy ox 30 maHa MOJHOCHIAIL jKanbe MOXKe
KOl HAJJIE)KHOT Cy/Ia MOJHETH TYKOy 3a HaKHa/y IITETe KOjy je MpeTpreo 300r
HEpa3yMHO AYTOT Bol)era CYACKOT MOCTYIIKa.

Ynopenno npaBo — ycraBHa Tyx0a y Peny6auunu XpBarckoj

Penyonuka Xpsarcka je parudukoBana EBpOTICKY KOHBEHIH]Y O JbYI-
ckuM nipaBuma 1997. ropgune u 2001. roquHe Ouna je cyoueHa ca UCTUM TIPO-
Onemom kao u Penybnuka CpOuja — muTameM euKacHOT PABHOT JieKa Y CITy-
4ajy TOBpe/Ie MpaBa Ha cyljeme y pasyMHOM pOKy. YCTaBHHU 3aKOH O YCTaBHOM
cyny PemyOnmke XpBarcke mpenBHaeo je MHCTHTYT YCTaBHE TyxkOe YcraB-
HOM CYJIy Y CIIy4ajy Jia Cy[ HHje Y pa3yMHOM POKY JIOHEO OJUTYKY O TpaBUMa
CTpaHKe.

V PenyOnuuu XpBarckoj cy mpemMa YCTaBHOM 3aKOHY O YCTaBHOM CYIy
Peny6nuke XpBarcke (Hapooue nosune, 6p. 49/02) 6une npensulene takohe
JIB€ BPCTE YCTABHUX TYKOH, jeHA KOja ce TIoAHOCH Y poky o 30 naHa ox1 njaHa
npujeMa OJTyKe KOjOM CYy MCIUPIJbEHH CBU NPABHU JICKOBHU, T€ JPyra mpema
onpendu unana 63. ct. 1. YcraBHOr 3ak0oHa 0 YCTaBHOM Cyay MO KO0jOj je MO-
ryhe mogHOIIeHhe yCTaBHE TyXOe M Mpe MCUPIUbUBAbA CBUX MPABHUX JIEKO-
Ba y CIIy4ajy Jia Cya HUje Y pa3yMHOM POKY OJUTy4HO O TIpaBUMa U obaBe3ama
cTpaHke. Y ciiydajy a YCTaBHU Cy YCBOjU YCTaBHY TyxkOy 300T HEOHOIICHA
OIUTYKe Y pa3syMHOM pOKY, YcTaBHHU Cy1 Yy cB0joj Omnynu koja ce 00jaBibyje y
ciyx0eHoM racuny Hapooue HosuHe ofipel)yje HalIeXKHOM CyIy pOK y KojeM
je ToTpeOHO OUTYYHTH O MEPHUTYMY CIOpa, C THM IITO POK MouHme Tehu of
o6jaBe Omnyke YcraBHOT cyaa y Hapoonum Hosunama. Y €BOjOj OIUTYIM HC-
TOBPEMEHO je YCTaBHHM CyJl OJUTYyYHBAO U O CPa3MEPHO] HAKHAN TOAHOCHOLY
Tyx0€e KOM Cy ycTaBHa IpaBa noBpeleHa u ucTa ce uciiahusaia u3 Oyuera
Peny6nmke XpBarcke npeko MunucTapcTBa GUHAHCH]A.

V cmucity EBporicke KOHBEHIIH]€ O JbYJICKMM ITpaBUMa yCTaBHA Tyk0a 300T
HEJIOHOIIeHa OMTYKE y PasyMHOM POKY CMarpaHa je JeIOTBOPHHM IPaBHUM
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JIEKOM ¢ 003MpOM J1a je HCTTyHhaBajia IBa OCHOBHA YCIIOBa 3a TO: 1) yOp3aBame
TIOCTYTIKA U 2) HAKHAMY IITeTe 300T MOBpe/e MpaBa 300T TyTroTpajHOT Boema
TIOCTYTIKA.

Yerasuu cyn Peny6nuke XpBarcke je y HekoM nepuoy 01o edukacan u
JI0HEo je OpojHe OTyKe KOjuMa ce 110 TPaBIily ofipelBao pok o mecT mece-
11 32 JOHOLIEHE MEPUTOpHE ouTyKe U focyhuao usnoc ox 500,00-10.000,00
KyHa Kao HaKHaJy IITEeTe KOjy je CTpaHKa mperprena 300r Hepa3yMHO Tyror
Bol)era Cy/ICKOT MOCTYIIKA.

MehyTtum y npakcu ce moka3ajio HEMTo APYro. Y HEKOM MEepuomy je Jo-
HECEH BEeJIMK Opoj o/Tyka YCTaBHOT Cy/a 10 OBOM OCHOBY, aJiH je YCTaBHH CYI
TI0CTA0 TPEeTpPIaH MpeIMEeTHMa C OBOT OCHOBA, @ U YCTaBHHU CYJ j€ ©UMa0 MajH
Opoj cyauja 3a OBOJIMKH MPIJINB TIPEIMETA, 1a Cy U Mpe]] YCTaBHUM CYZIOM TH
TMOCTYIILH TIOCTAN AYTOTPajHU M TO C BPEMEHOM I0CTaje HeJIeNOTBOPAH MpaB-
HHU JICK.

OcraBibeHo je ma YcraBHu cyn PemyOnuke XpBarcke 3aBpIiH CIIOPOBE
Koju cy 3anouetu 10 2005. rogune u jomr Tokom 2007. roquHe.

3axTeB 3a 3aIITUTY MpaBa Ha cyleme y pasyMHOM poKy

HoBum 3akonom o cymoBuma (Hapoowne nosune, 6p. 150/05) yBomu ce
HOB MEXaHH3aM 3aIlTUTE KOjH jeé MCTOBETaH ca OHUM MOCTABJbEHNM Y YCTaB-
HOM 3aKOHy O YcTaBHOM cyny PemyOnmke Xparcke. Y ommTuM oapendaMa
3aKOHA O CYJIOBUMa HABOIM CE JEMCTBO Ha ITIOMITEHO Cylheme Koje YKIbydyje
¥ TpaBo Ha cyheme y pasyMHOM poky. HoBHHA Kojy ToHOCH 3aKOH O CyHOBH-
Ma je y ToMe INTO Jpyrauuje ypelyje mpaBHH MexaHH3aM 3aIUTUTE TOT Ipa-
Ba y miaBu Il mox HacmoBowm ,,3amTuTa npaa Ha Cyheme y pasyMHOM POKY.
Haume, npema onpenbama oBOr 3akoHa, CTpaHKa Koja cMaTpa ja Cya HHje O
HEHOM MPaBY OJTYYHO Y Pa3yMHOM POKY MO€ HEMOCPEIHO BUILIEM CyAY YIIy-
THTH 3aXTEB 3a 3aLITHTY MpaBa Ha Cyleme y pasyMHOM POKY, KOjH OTydyje
Yy XUTHOM TMOCTYIIKY. AKO C€ 3aXTEB OJHOCH Ha TMOCTYIAK KOjU C€ BOAW TpPeN
Bucokum tproBaukum cynom PX, Bucokum npekpmajaum cynom PX umm Y-
paBauM cynom PX o 3axreBy he omnyuntn BpxoBau cyn PemyOnuke XpBatcke.

Jlakmne, mpema HOBOM ypelemy, 3a 3aXTeBe y Be3H IOBpEIE Pa3yMHOT
pOKa HA/UISKHHU Cy CYIOBH M TO HETOCPETHO BUIIM Cya (0AHOCHO BpxoBHM
CyZl y OIHOCY Ha BHCOKE CIIelijan3oBane cynose). Taj cyn caga ommyuyje o
OCHOBAHOCTH 3aXTe€Ba, T ako Halje Ja je 70 MoBpese mpasa JAouwuio onpehyje
POK y KOjeM Cy[I Ipe]] KOjiM je TIOCTYNakK y TOKY MOpa OJUTYYUTH O MpPaBy WK
00aBe3u (OAHOCHO O CYMEbU HIIM ONTY)XOH 32 KQKEHBO JIETI0 MOJHOCHOIA 3a-
XTe€Ba), T Takohe oxpelyje mpuMepeHy HakHa Iy MOAHOCUOIY 3aXTeBa Koja My
npumaza 300r MOBpee HETOBOT TpaBa Ha cyleme y pasyMHOM poky. Jlaxie,
o0e xommoHeHTe 3amTure: 1) yop3ame nocrynka u 2) obemreheme yuecHUKa
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HEpa3yMHO JIyTOT MOCTYIIKA CY Y HaJJIeKHOCTH cyacke BiacTu. Cy Ou o0 mruma
Tpebao OITyYMBATH Y XUTHOM U CyMapHOM BAaHMAPHUIHOM TIOCTYIIKY KOjH j&
aKIecopaH IIaBHOM TOCTyIKy. CTaHOBHIITE YCTaBHOT cyza je aa Ou ce cynoBu
Tpebanu ciyxuTu Beh yTBpheHUM Mepama M KpUTepHjyMHMa U3 Oorare Tpo-
roiniImke npakce Tor Tena. Crnenehe mpaBHO cpencTBO KOje CTOjU Ha pacro-
Jaramy MOAHOCHOILY 3aXTeBa je jkanda MPOTUB pellerha JOHETOT y HaBeICHOM
NOCTYIIKY Koja ce ymyhyje BpxoBnom cyny Pemy6nuke XpBarcke y poky o 15
nana. Tek kopuirhemeM OBHX MPaBHUX CPEICTaBA UCIPIUbYje e TPaBHU MyT
3aIUTHUTE NPaBa Ha cyheme y pasyMHOM POKY, T€ C& HAKOH Hhera MOXe TOJHETH
ycraBHa Tyx0a. [lakie, yctaBHa Tyx0a ce TOAHOCH MCKIBYYHBO Y OFHOCY Ha
pan BpxoBHor cyna u To: 1) Ha HEroBO JPYTOCTEIICHO PEIIeHe W 2) Ha Hhe-
TOBO TIPBOCTEMEHO pelierhe (KOjUM OTydyje O 3aXTEBY ITOJXHETOM 3a 3aIlTUTY
Pa3yMHOT poKa y OJJHOCY Ha Cy/I0Be 32 Koje je BpXoBHHM cyx HemocpeHo BULIN
Cyll, WU j€ Ha TO OBIaIheH), OlHOCHO Ha HEPa3yMHO JIYTO Tpajame MOCTYyIKa
npex camuM BpxoBHEUM cynoM. Pasnuka je mTo y 3a1meM ciaydajy Hema poka
3a MOJHOIICHHE YCTaBHE TYKOe, 0K Y OCTaIUM CITy4ajeBHMMa yCTaBHa Tyxk0a ce
nogHocu y poky oz 30 maHa ox goctase oniyke BpxosHor cyza.

OHO IITO je TpaXEHO U MOCTUTHYTO HOBUM CHUCTEMOM je Ja ce HaJJIex-
HOCT y BE3H MUTama y3 MOBPELY IpaBa HA pa3syMHU POK 3a/pkaBa MPHUMApHO
yHyTap OKBUpA CYACKE BIACTH Te Jia je MPUTHUCAK Koju je ontepehuBao jenHo
TENo — YCTaBHH CyJ JAMCIEpP3UpaH HA JBAJECETIET HAJICKHUX CyaoBa (Ky-
naHujcku, Bucoku npekpruajau cyn, Bucoku TproBauku cyn u BpxoBHHE cyn
PenyOnuke XpBarcke), Koju 3aapkaBajy jefHaka opjiamherma Kakpa je MMao
YcraBHu Cya.

[Toceban Harmacak je Ha yno3u BpxoBHOT cy/a, KOju OBHM CHCTEMOM JI0-
Ouja MoryhHOCT /1a ¥ 'y OKBHpY TIpaBa Ha cylerme y pa3yMHOM POKY OCHTypaBa
JeAMHCTBEHY NPUMEHY 3aKOHA Ka0 HajBHIIH CYI.

3AK/bYYAK

3axoHozaBcTBO PenyOmike CpOuje ce Mopa mpuiaaroquTy ooaBezama . 6.
u 13. EBporicke KOHBEHIIHje 3a 3aIITHTY JbYACKUX IpaBa Koje ce OHOCE Ha
yBoheme e(hrKacHOT IPaBHOT JIeKa y CITy4ajy TIOBpeJie paBa Ha cyheme y pasy-
MHOM pOKy. JIpkaBa je Ta koja Mopa 00e30euTH TIpaBHH JIeK, ajd jOj je ocTa-
BJbEHO Ha BOJbY KakaB he oH OutH. BakHo je a mpaBHu Jiek Oye AeI0TBOpaH,
Tj. 1a MOCTOjU MOTYhHOCT /1a ce 00jeKTUBHO YTBPH Jia je MPaBo MPEKPIIEHO
¥ Jia ce JioHece 00aBe3Ha W MPUMEHJbHBA OJTYKa KOjOM C€ OHO YCIIOCTaBJba
WIN CE Ha HEKH JPYTH HauMH OTKIama wmreTa. Jla Ou ce 3Hauo0 Ja je npaBHU
JieK CTBapHO JenoTBopaH (edukacan) Tpeba mpe cBera aa Oyne curypHo 1a he
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V3BPIIHA OPTaHU CTBAPHO TOCTYIHTH TIPeMa OJUTYIIH Cy/a WM HEKOT APYTor
HaJUIKHOT OpraHa. 3aTo HHje JOBOJBHO J1a TOCTOjH CaMo MPOITHC HEro U 3a110-
BoJbaBajyha mpakca. YcraBuu cyn Pemyonmuke Cp6uje je 16. oxrodpa 2008. ro-
JIMHE YCBOJHO MPBY YCTaBHY kaji0y y Be3H ca CyhemeM y pa3yMHOM POKY, TaKO
Jla ce MOYKe O4eKHBaTH J1a he ycTaHOBUTH CBOjy Tpakcy 3a Kojy je moTpedHo aa
1 EBporicku cyy 3a JbyJicKa mpasa JIa CBOjY OIICHY.

3a ouckuBary je aa he ce u 'y PemyOmumu CpOuju kao y Penyomumm Xp-
BATCKOj IECHTHU CIIMYHA CUTYyaluja, 1a he YcraBHu cyq nocratu npeonrtepehen
OpojeM OBHMX YCTaBHUX JKalOH, a MoceOHO aKko ce MMa Y BHIY YH-CHHUIIA /1A je
y HallleM 3aKOHOJaBCTBY HAaKHAJA MITEeTe 300r MOBpEIe OBOT TpaBa y moceo-
HOM TIOCTYTIKY ¥ Tpebano 01 030MI/BHO 3aI0ueTH ca Pa3MHIIIbambeM JIa Ce Ha-
JUIeKHOCT TIPeHece Ha PEIOBHE CYJI0BE Y3 HCTOBPEMEHO JT0cyhuBame HOBIaHE
HaKHaJe 300T MOBpe/e OBOT TIpaBa Kako Ou ce OCTBapHJIa CBPXa U epUKACHOCT
OBOT MPABHOT JIEKa.
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CAONMINTE®BA

SA SEDNICE UPRAVNOG ODBORA
odrzane 04. 03. 2011. godine

1. CUNDRA MIRJANA (JMBG:2112984895038), diplomirani pravnik, rodena
21. 12. 1984. godine upisuje se 08. 02. 2011. godine u Imenik advokata Advokatske
komore Vojvodine, sa sediStem advokatske kancelarije u Sremskoj Mitrovici, Arsenija
Carnojeviéa 4/2.

2. KOVACEVIC KANAZIR VANJA (JMBG:2102982175024), diplomirani
pravnik, rodena 21. 02. 1982. godine upisuje se 04. 03. 2011. godine u Imenik advoka-
ta Advokatske komore Vojvodine, sa sedistem advokatske kancelarije u Novom Sadu,
Maksima Gorkog 2b.

3. Brise se iz Imenika advokatskih pripravnika KOVACEVIC KANAZIR VA-
NJA, advokatski pripravnik kod Mike§ Dragana, advokata u Novom Sadu, sa danom
03. 03. 2011 godine zbog upisa u Imenik advokata ove Komore.

4. VRANIC MIROSLAV (JMBG:0807981810652), diplomirani pravnik, roden
08. 07. 1981. godine upisuje se 04. 03. 2011. godine u Imenik advokata Advokatske
komore VOJVOdlIle sa sediStem advokatske kancelarije u Somboru, Mite Popovica 9

5. Brie se iz Imenika advokatskih pripravnika VRANIC MIROSLAYV, advokat-
ski pripravnik kod Zari¢ Dragana, advokata u Somboru, sa danom 03. 03. 2011. godine
zbog upisa u Imenik advokata ove Komore.

6. MILOSEV DURAKOVIC RUZICA (JMBG:3004963855032), diplomirani
pravnik, rodena 30. 04. 1963. godine upisuje se 04. 03. 2011. godine u Imenik advo-
kata Advokatske komore Vojvodine, sa sediStem advokatske kancelarije u Zrenjaninu,
Kej 2. oktobra 9.

7. JANIC LJ. STRAHINJA (JMBG:2905976850084), diplomirani pravnik, ro-
den 29 05. 1976. godine upisuje se 04. 03. 2011. godine u Imenik advokata Advokat-
ske komore Vojvodine, sa sedistem advokatske kancelarije u Zrenjaninu, Jevrejska 8.

8. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodine
u Novom Sadu VASILJEVIC MARINA, rodena 20. 04. 1982. godine, na advokatsko-
-pripravnicku vezbu kod Radovanovi¢ Branimira, advokata u Novom Sadu, dana 04.
03. 2011. godine, u trajanju od dve godine.

9. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodine
u Novom Sadu LESKOV NIKOLINA, rodena 27. 08. 1986. godine, na advokatsko-
-pripravnicku vezbu kod Boti¢ Natase, advokata u Novom Sadu, dana 04. 03. 2011.
godine, u trajanju od dve godine.
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10. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu KOSANOVIC MARKO, roden 27. 09. 1976. godine, na advokat-
sko-pripravnicku vezbu kod Vlajkovi¢ Milana, advokata u Novom Sadu, dana 04. 03.
2011. godine, u trajanju od dve godine.

11. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne u Novom Sadu MARKOVIC VLADIMIR, roden 18. 11. 1987. godine, na advokat-
sko-pripravnicku vezbu kod Arsenijevi¢ Boska, advokata u Novom Sadu, dana 04. 03.
2011. godine, u trajanju od dve godine.

12. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne u Novom Sadu PAKOVIC MARKO, roden 20. 09. 1982. godine, na advokatsko-
-pripravnicku vezbu kod Pakovi¢ Jovanke, advokata u Novom Sadu, dana 04. 03.
2011. godine, u trajanju od dve godine.

13. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne u Novom Sadu BOJOVIC VLADIMIR, roden 06. 05. 1971. godine, na advokatsko-
-pripravnicku vezbu kod Anti¢ Branislava, advokata u Novom Sadu, dana 04. 03. 2011.
godine, u trajanju od dve godine.

14. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu MALETIC SVETLANA, rodena 29. 09. 1977. godine, na advo-
katsko-pripravni¢ku vezbu kod Vla Bogdana, advokata u Futogu, dana 04. 03. 2011.
godine, u trajanju od dve godine.

15. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne u Novom Sadu RAKIC TAMARA, rodena 24. 01. 1985. godine, na advokatsko-pri-
pravnicku vezbu kod Durdev Dusana, advokata u Temerinu, dana 04. 03. 2011. godine,
u trajanju od dve godine.

16. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu CUBRILO MIODRAG, roden 07. 10. 1980. godine, na advokat-
sko-pripravni¢ku vezbu kod Cevari Roberta, advokata u Temerinu, dana 04. 03. 2011.
godine, u trajanju od dve godine.

17. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu VUKICEVIC IVAN, roden 05. 10. 1982. godine, na advokatsko-
-pripravnicku vezbu kod Vuki¢evi¢ Miodraga, advokata u Vrbasu, dana 04. 03. 2011.
godine, u trajanju od dve godine.

18. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne u Novom Sadu VUKICEVIC TADIJA, roden 25. 07. 1984. godine, na advokatsko-
-pripravnicku vezbu kod Vukicevi¢ Miodraga, advokata u Vrbasu, dana 04. 03. 2011.
godine, u trajanju od dve godine.

19. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu STEPANOVIC DRAGANA, rodena 21. 06. 1985. godine, na ad-
vokatsko-pripravnicku vezbu kod MiloSevi¢ Miroslava, advokata u Rumi, dana 04. 03.
2011. godine, u trajanju od dve godine.

20. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne u Novom Sadu LAZIC ALEKSANDRA, rodena 22. 03. 1980. godine, na advokat-
sko-pripravnic¢ku vezbu kod Kuni¢ Miodraga, advokata u Subotici, dana 04. 03. 2011.
godine, u trajanju od dve godine.

21. BRISE SE iz Imenika advokata Advokatske komore Vojvodine VUCKOVIC
MILKA, advokat u Novom Sadu, sa danom 04. 03. 2011. godine, zbog penzionisanja.
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22.BRISE SE iz Imenika advokata Advokatske komore Vojvodine MARIN-
KOVIC ANDELKA, advokat u Panéevu, sa danom 04. 03. 2011. godine, zbog
penzionisanja.

23. VUCKOVIC MILKA (JMBG:2002953805170), diplomirani pravnik, rodena
20. 02. 1953. godine upisuje se 14. 03. 2011. godine u Imenik advokata Advokatske
komore Vojvodine kao penzioner, sa sediStem advokatske kancelarije u Novom Sadu,
Futoska 31.

24. MARINKOVIC ANDPELKA (JMBG:0107954865052), diplomirani pravnik,
rodena 01. 07. 1954. godine upisuje se 14. 03. 2011. godine u Imenik advokata Advo-
katske komore Vojvodine kao penzioner, sa sedistem advokatske kancelarije u Pance-
vu, Vojvode Petra Bojovica 26/4.

25. BRISE SE iz Imenika advokata Advokatske komore Vojvodine PAPRIC TI-
JANA, advokat u Novom Sadu, sa danom 31. 01. 2011. godine, zbog zasnivanja rad-
nog odnosa. — Popovi¢ Branivoj, advokat u Novom Sadu, postavlja se za preuzimatelja
advokatske kancelarije Papric¢ Tijane.

26. BRISE SE iz Imenika advokata Advokatske komore Vojvodine IVKOVIC
GRABNER ZDENKA, advokat u Subotici, sa danom 09. 02. 2011. godine, zbog zasni-
vanja radnog odnosa. — Ferk Berenji Vlasta, advokat u Subotici, postavlja se za preuzi-
matelja advokatske kancelarije Ivkovi¢ Grabner Zdenke.

27.BRISE SE iz Imenika advokata Advokatske komore Vojvodine LADANIJI
ILONKA, advokat u Bezdanu, sa danom 15. 03. 2011. godine, na li¢ni zahtev. Imeno-
vana zadrzava Clanstvo u Posmrtnom fondu Advokatske komore Vojvodine. — Konje-
vi¢ Dragan, advokat u Somboru, postavlja se za preuzimatelja advokatske kancelarije
Ladanji [lonke.

28. BRISE SE iz Imenika advokata Advokatske komore Vojvodine SECEROV
UROS, advokat u Novom Sadu, sa danom 31. 01. 2011. godine, zbog zasnivanja rad-
nog odnosa. — Seé¢erov Miomir, advokat u Novom Sadu, postavlja se za preuzimatelja
advokatske kancelarije Seéerov Uroga.

29. BRISE SE iz Imenika advokata Advokatske komore Vojvodine LAZIN JO-
VAN, advokat u Novom KneZevcu, sa danom 24. 02. 2011. godine, radi penzionisanja.
Imenovani zadrzava Clanstvo u Posmrtnom fondu Advokatske komore Vojvodine. —
Nikoli¢ Dusan, advokat u Senti, postavlja se za preuzimatelja advokatske kancelarije
Lazin Jovana.

30. BRISE SE iz Imenika advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine JANCIC MELANIJA, advokatski pripravnik u Novom Sadu, na advokatsko-pri-
pravnickoj vezbi kod Sunjka Tomislava, advokata u Novom Sadu, sa danom 31. 01.
2011. godine.

31.BRISE SE iz Imenika advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine COBANOV BOJANA, advokatski pripravnik u Subotici, na advokatsko-priprav-
nickoj vezbi kod Karanjac Raci¢ Nevenke, advokata u Novom Sadu, sa danom 27. 01.
2011. godine.

32.BRISE SE iz Imenika advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine STOJKOVIC SMILJANA, advokatski pripravnik u Sremskoj Mitrovici, na ad-
vokatsko-pripravnic¢koj vezbi kod Simi¢ DuSana, advokata u Sremskoj Mitrovici, sa
danom 20. 12. 2010. godine.
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33. BRISE SE iz Imenika advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne TRIFUNOVIC TOROVIC IVANA, advokatski pripravnik u Novom Sadu, na advo-
katsko-pripravnickoj vezbi kod Mari¢i¢ Vladimira, advokata u Novom Sadu, sa danom
16. 02. 2011. godine.

34. UZIMA SE NA ZNANJE da je LALIC MRAZEK MILICA, advokat u No-
vom Sadu, privremeno sprecena da obavlja advokatsku delatnost zbog porodiljskog
odsustva i odsustva radi nege deteta od 15. 02. 2011. do 14. 02. 2012. godine. — Beljan-
ski Vladimir, advokat u Novom Sadu, odreduje se za privremenog zamenika.

35. UZIMA SE NA ZNANJE da je MANDIC IVANA, advokat u Be&eju, privre-
meno sprecena da obavlja advokatsku delatnost zbog porodiljskog odsustva i odsustva
radi nege deteta od 14. 02. 2011. do 13. 02. 2012. godine. — Mandi¢ Ljubomir, advokat
u Beceju, odreduje se za privremenog zamenika.

36. UZIMA SE NA ZNANJE da ée SKUNDRIC MIODRAG, advokat u Pance-
vu, biti privremeno odsutan od 01. 03. do 31. 12. 2011. godine. — Jakovljevi¢ Stevan,
advokat u Pancevu, odreduje se za privremenog zamenika.

37. UZIMA SE na znanje da je MURTIN JOVANA, advokat u Novom Sadu,
nastavila sa radom nakon $§to je bila priviemeno sprecena, dana 17. 02. 2011. godi-
ne. — Stojanov Mirjana, advokat u Novom Sadu, razreSava se duznosti privremenog
zamenika.

38. Uzima se na znanje da je STANOJEVIC DANILO, advokatski pripravnik u
Novom Sadu, prekinuo advokatsko-pripravni¢ku vezbu kod Vla Bogdana, advokata u
Futogu, dana 09. 02. 2011. godine, te da istu nastavlja kod Stanojevi¢ Z. Dragana, ad-
vokata u Novom Sadu, dana 10. 02. 2011. godine.

39. Uzima se na znanje da je POPOVIC DUSAN, advokatski pripravnik u No-
vom Sadu, prekinuo advokatsko-pripravnicku vezbu kod Miladinovi¢ Dragana, advo-
kata u Futogu, dana 31. 01. 2011. godine, te da istu nastavlja kod Vukonjanski Kovac
Blagoja, advokata u Backoj Palanci, dana 01. 02. 2011. godine.

40. Uzima se na znanje da je STOJKOVIC AJSA, advokatski pripravnik u No-
vom Sadu, prekinula advokatsko-pripravni¢ku vezbu kod Korica Marine, advokata u
Novom Sadu, dana 14. 02. 2011. godine, te da istu nastavlja kod Savin Sonje, advokata
u Novom Sadu, dana 15. 02. 2011. godine.

41. Uzima se na znanje da je SILAPI MIKLOS, advokatski pripravnik u Beeju,
prekinuo advokatsko-pripravnic¢ku vezbu kod Zedi Valerije, advokata u Beceju, dana
24. 03. 2011. godine, te da istu nastavlja kod Petrov Aleksandra, advokata u Beceju,
dana 25. 03. 2011. godine.

42. UZIMA SE NA ZNANIJE da je ARSENOV DIJANA, advokat u Novom Sa-
du, preselila sediste svoje advokatske kancelarije u Indiju, Vinogradarska 71/a, pocev
0d 26. 01. 2011. godine.

43. Uzima se na znanje da je BABIC NIKOLINA, advokat u Novom Sadu, pre-
selila svoju advokatsku kancelariju na adresu Bulevar oslobodenja 76a/3, pocev od 01.
02. 2011. godine.

44. Uzima se na znanje da je VUCKOVIC GORDANA, advokat u Novom Sadu,
preselila svoju advokatsku kancelariju na adresu Bulevar oslobodenja 82/3, pocev od
01. 03.2011. godine.
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45. Uzima se na znanje da je MUDRINIC DEJAN, advokat u Novom Sadu, pre-
selio svoju advokatsku kancelariju na adresu Maksima Gorkog 17A/1, stan 10, pocev
od 08. 02. 2011. godine.

46. Uzima se na znanje da je BATINIC SNEZANA, advokat u Beéeju, preselila
svoju advokatsku kancelariju na adresu Gerberovih 1, poc¢ev od 01. 02. 2011. godine.

47. Uzima se na znanje da je GUCULJ NENAD advokat u Vrscu, preselio svoju
advokatsku kancelariju na adresu Zarka Zrenjanina 75, pocev od 01. 02. 2011. godine.

48. Uzima se na znanje da je RADMILOVIC SVETLANA, advokat u Novom
Sadu, preselila svoju advokatsku kancelariju na adresu Maksima Gorkog 4a, pocev od
01. 03.2011. godine.

49. Uzima se na znanje da je MUSICKI PAVLE, advokat u Novom Sadu, pre-
selio svoju advokatsku kancelariju na adresu Zelezmcka 38/1, pocev od 21. 02. 2011.
godine.

50. Uzima se na znanje da je SARIC BORIS, advokat u Novom Sadu, preselio
svoju advokatsku kancelariju na adresu Maksima Gorkog 6/3, stan 24, pocev od 23. 02.
2011. godine.

51. Uzima se na znanje da je LESKOVAC MILICA, advokat u Novom Sadu,
preselila svoju advokatsku kancelariju na adresu Zeleznicka 38/1, pocev od 02. 03.
2011. godine.

52. Uzima se na znanje da je odlukom Skupstine Grada Zrenjanina, promenjen
naziv ulice u kojoj se nalazi sediste advokatske kancelarije PISTINJAT NEVENKE,
advokata u Zrenjaninu, tako da ono sada glasi: Zrenjanin, Slobodana Bursaca 9.

SA SEDNICE UPRAVNOG ODBORA
odrzane 01. 04. 2011. godine

1. RAJACIC SASA (JMBG:1108975380032), diplomirani pravnik, roden 11. 08.
1975. godine upisuje se 01. 04. 2011. godine u Imenik advokata Advokatske komore
Vojvodine, sa sediStem advokatske kancelarije u Novom Sadu, Trg Ferenca Fehera 1.

2. Brise se iz Imenika advokatskih pripravnika RAJACIC SASA, advokatski pri-
pravnik kod Stevani¢ Nikole, advokata u Novom Sadu, sa danom 31. 03. 2011. godine
zbog upisa u Imenik advokata ove Komore.

3. GUDALO BORIS (JMBG:1006983193066), diplomirani pravnik, roden 10.
06. 1983. godine upisuje se 01. 04. 2011. godine u Imenik advokata Advokatske komo-
re Vojvodine, sa sediStem advokatske kancelarije u Novom Sadu, Vase Stajica 27.

4. GUDALO SASA (JMBG:1006983193074), diplomirani pravnik, roden 10.
06. 1983. godine upisuje se 01. 04. 2011. godine u Imenik advokata Advokatske komo-
re Vojvodine, sa sediStem advokatske kancelarije u Novom Sadu, Vase Stajica 27.

5. DUGONJIC TANJA (JMBG:2409982825000), diplomirani pravnik, rodena 24.
09. 1982. godine upisuje se 01. 04. 2011. godine u Imenik advokata Advokatske komo-
re Vojvodine, sa sediStem advokatske kancelarije u Novom Sadu, Sremska 4/1, lokal 5.

6. JANJUSEVIC JELICA (JMBG:1710948835038), diplomirani pravnik, rodena
17. 10. 1948. godine upisuje se 06. 04. 2011. godine u Imenik advokata Advokatske
komore Vojvodine, sa sedistem advokatske kancelarije u Novom Sadu, Bulevar oslo-
bodenja 91.
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7. BALINT A. ANTAL (JMBG:0704973820025), diplomirani pravnik, roden 07.
04. 1973. godine upisuje se 01. 04. 2011. godine u Imenik advokata Advokatske komo-
re Vojvodine, sa sediStem advokatske kancelarije u Senti, Benedek Eleka 11.

8. ZLATANOV JULIJANA (JMBG:2702964875024), diplomirani pravnik, rode-
na 27. 02. 1964. godine upisuje se 01. 04. 2011. godine u Imenik advokata Advokatske
komore Vojvodine, sa sedistem advokatske kancelarije u VrScu, Zmaj Jovina 37.

9. UPISUIJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodine
u Novom Sadu STANIVUK MIRELA, rodena 04. 04. 1982. godine, na advokatsko-
-pripravnicku vezbu kod Pereski Slavka, advokata u Novom Sadu, dana 01. 04. 2011.
godine, u trajanju od dve godine.

10. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu KORAC NADA, rodena 22. 07. 1987. godine, na advokatsko-
-pripravnicku vezbu kod mr Kora¢ J. Mileta, advokata u Novom Sadu, dana 01. 04.
2011. godine, u trajanju od dve godine.

11. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne u Novom Sadu CORIC DANIJELA, rodena 16. 03. 1986. godine, na advokatsko-
-pripravnicku vezbu kod Mike§ Dragana, advokata u Novom Sadu, dana 01. 04. 2011.
godine, u trajanju od dve godine.

12. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu LUKIC MARINA, rodena 19. 10. 1982. godine, na advokatsko-
-pripravnicku vezbu kod Beronja BoZzidara, advokata u Novom Sadu, dana 01. 04.
2011. godine, u trajanju od dve godine.

13. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu ZIGIC VEDRANA, rodena 12. 05. 1986. godine, na advokatsko-
-pripravnicku vezbu kod Bjelica Bogdana, advokata u Novom Sadu, dana 01. 04. 2011.
godine, u trajanju od dve godine.

14. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu VESELINOVIC IVANA, rodena 23. 12. 1986. godine, na advo-
katsko-pripravnicku vezbu kod Zevedi Ohvera advokata u Novom Sadu, dana 01. 04.
2011. godine, u trajanju od dve godine.

15. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu ZUNIC TIJANA, rodena 19. 06. 1986. godine, na advokatsko-
-pripravni¢ku vezbu kod Zuni¢ Vitomira, advokata u Novom Sadu, dana 01. 04. 2011.
godine, u trajanju od dve godine.

16. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu PAVLOV SANJA, rodena 07. 12. 1984. godine, na advokatsko-
-pripravnicku vezbu kod dr Veg Enike, advokata u Novom Sadu, dana 01. 04. 2011.
godine, u trajanju od dve godine.

17. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne u Novom Sadu SALAJ JOVANA, rodena 22. 03. 1984. godine, na advokatsko-pri-
pravni¢ku vezbu kod Sunjka Tomislava, advokata u Novom Sadu, dana 01. 04. 2011.
godine, u trajanju od dve godine.

18. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu PERKOVSKI KELEUVA ALEKSANDRA, rodena 03. 01. 1985.
godine, na advokatsko-pripravnicku vezbu kod Bednarik Snezane, advokata u Novom
Sadu, dana 01. 04. 2011. godine, u trajanju od dve godine.

190



19. UPISUIJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu GLAVARDANOV KRISTINA, rodena 03. 03. 1983. godine, na
advokatsko-pripravnicku vezbu kod Doki¢ Sanje, advokata u Novom Sadu, dana 01.
04. 2011. godine, u trajanju od dve godine.

20. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu KRMPOT GORDANA, rodena 12. 11. 1979. godine, na advo-
katsko-pripravni¢ku vezbu kod Babi¢ Nikoline, advokata u Novom Sadu, dana 01. 04.
2011. godine, u trajanju od dve godine.

21. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne u Novom Sadu VUCKOVIC OLIVERA, rodena 16. 10. 1983. godine, na advokat-
sko-pripravnicku vezbu kod Puhalovi¢ Aleksandra, advokata u Novom Sadu, dana 01.
04. 2011. godine, u trajanju od dve godine.

22. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne u Novom Sadu MATIC MINA, rodena 16. 10. 1982. godine, na advokatsko-priprav-
nicku vezbu kod Kupres Sladane, advokata u Novom Sadu, dana 01. 04. 2011. godine,
u trajanju od dve godine.

23. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu SRDIC ALEKSANDRA, rodena 23. 07. 1984. godine, na advo-
katsko-pripravnic¢ku vezbu kod Gostovié Ilije, advokata u Novom Sadu, dana 01. 04.
2011. godine, u trajanju od dve godine.

24. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu MASLESA ZARKO, roden 24. 05. 1985. godine, na advokatsko-
-pripravnicku vezbu kod Pro8i¢ Zorana, advokata u Novom Sadu, dana 01. 04. 2011.
godine, u trajanju od dve godine.

25. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne u Novom Sadu KORAC GORAN, roden 21. 07. 1986. godine, na advokatsko-pri-
pravnicku vezbu kod Sunjka Tomislava, advokata u Novom Sadu, dana 01. 04. 2011.
godine, u trajanju od dve godine.

26. UPISUIJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu ARSENOV MIROSLAYV, roden 27. 04. 1978. godine, na advokat-
sko-pripravnicku vezbu kod Raki¢ Radovana, advokata u Novom Sadu, dana 01. 04.
2011. godine, u trajanju od dve godine.

27. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne u Novom Sadu KRUNIC BRANE, roden 13. 08. 1986. godine, na advokatsko-pri-
pravnicku vezbu kod Mati¢ Miroslava, advokata u Subotici, dana 01. 04. 2011. godine,
u trajanju od dve godine.

28. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne u Novom Sadu KOVAC ATILA, roden 12. 08. 1984. godine, na advokatsko-priprav-
ni¢ku vezbu kod Nad Cabe, advokata u Subotici, dana 01. 04. 2011. godine, u trajanju
od dve godine.

29. UPISUIJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine u Novom Sadu BUTAS BELA, roden 02. 09. 1982. godine, na advokatsko-pri-
pravnicku vezbu kod Bucko Derda, advokata u Subotici, dana 01. 04. 2011. godine, u
trajanju od dve godine.
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30. UPISUJE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne u Novom Sadu DIMITRIJEVIC BOJAN, roden 08. 08. 1977. godine, na advokat-
sko-pripravnicku vezbu kod Dimitrijevi¢ Miodraga, advokata u Zrenjaninu, dana 01.
04.2011. godine, u trajanju od dve godine.

31. UPISUIE se u Imenik advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne u Novom Sadu MILOJEVIC IVANA, rodena 21. 03. 1986. godine, na advokatsko-
-pripravnicku vezbu kod Milojevi¢ Zorana, advokata u Zrenjaninu, dana 01. 04. 2011.
godine, u trajanju od dve godine.

32. BRISE SE iz Imenika advokata Advokatske komore Vojvodine DAKIC JE-
LENA, advokat u Novom Sadu, sa danom 01. 04. 2011. godine, na li¢ni zahtev. — Peri¢
Damir, advokat u Novom Sadu, postavlja se za preuzimatelja advokatske kancelarije
Daki¢ Jelene.

33. BRISE SE iz Imenika advokata Advokatske komore Vojvodine BASIC ZO-
RAN, advokat u Novom Sadu, sa danom 13. 04. 2010. godine, radi ostvarivanja prava
na invalidsku penziju. — Soti Feda, advokat u Novom Sadu, postavlja se za preuzimate-
lja advokatske kancelarije Basi¢ Zorana.

34. BRISE SE iz Imenika advokata Advokatske komore Vojvodine RADUJKO-
VIC KOSTA, advokat u Novom Sadu, sa danom 21. 03. 2011. godine, radi zasnivanja
radnog odnosa. — Imenovani zadrzava ¢lanstvo u Posmrtnom fondu Advokatske komo-
re Vojvodine. — Etinski Veljko, advokat u Novom Sadu, postavlja se za preuzimatelja
advokatske kancelarije Radujkovi¢ Koste.

35. BRISE SE iz Imenika advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne LAKICEVIC SILI JELENA, advokatski pripravnik u Novom Sadu, na advokatsko-
-pripravnickoj vezbi kod Laki¢evi¢ dr Vuksana, advokata u Novom Sadu, sa danom 11.
03.2011. godine.

36. BRISE SE iz Imenika advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvo-
dine JANKOVIC MIODRAG, advokatski pripravnik u Novom Sadu, na advokatsko-
-pripravni¢koj vezbi kod Popovi¢ Caslava, advokata u Novom Sadu, sa danom 10. 03.
2011. godine.

37. BRISE SE iz Imenika advokatskih pripravnika Advokatske komore Vojvodi-
ne MAKSIMOVIC MAJA, advokatski pripravnik u Subotici, na advokatsko-priprav-
nickoj vezbi kod Krpi¢ Biserke, advokata u Subotici, sa danom 11. 03. 2011. godine.

38. UZIMA SE NA ZNANIJE da je VUKOVIC MILENA, advokat u Irigu, pri-
vremeno sprecena da obavlja advokatsku delatnost zbog bolesti pocev od 01. 02. 2011.
godine. — Proki¢ Veronika, advokat u Irigu, odreduje se za privremenog zamenika.

39. UZIMA SE NA ZNANIJE da je JOVIC SANJA, advokat u Novom Sadu, pri-
vremeno sprecena da obavlja advokatsku delatnost zbog porodiljskog odsustva i od-
sustva radi nege deteta od 23. 03. 2011. do 21. 03. 2012. godine. — Miscevi¢ Vojislav,
advokat u Novom Sadu, odreduje se za privremenog zamenika.

40. UZIMA SE NA ZNANIE da je ZEKIC DRAGOLJUB, advokat u Zrenja-
ninu, privremeno sprecen da obavlja advokatsku delatnost zbog bolesti pocev od 30.
03. 2011. godine. — Popovi¢ Misa, advokat u Zrenjaninu, odreduje se za privremenog
zamenika.
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41. UZIMA SE na znanje da je MUDRINIC MAJA, advokat u Novom Sadu, na-
stavila sa radom nakon §to je bila privremeno sprecena, dana 01. 04. 2011. godine. —
Popovi¢ Divna, advokat u Novom Sadu, razreSava se duznosti privremenog zamenika.

42. UZIMA SE NA ZNANIJE da je Mandi¢ Marina, advokatski pripravnik u Zre-
njaninu, promenila prezime, koje sada glasi Subotic.

43. UZIMA SE NA ZNANIJE da je GUZVIC MIRJANA, advokatski pripravnik
u Novom Sadu, prekinula advokatsko-pripravnicku vezbu kod Peki¢ Marka, advokata
u Novom Sadu, dana 14. 03. 2011. godine, te da istu nastavlja kod Perkovi¢ Miroslava,
advokata u Novom Sadu dana 15. 03. 2011. godine.

44. UZIMA SE NA ZNANJE da je BARISIC ZARKO, advokatski pripravnik
u Beceju, prekinuo advokatsko-pripravnicku vezbu kod Sekuli¢ Snezane, advokata u
Bedeju, dana 21. 02. 2011. godine, te da istu nastavlja kod Zigi¢ Daneta, advokata u
Novom Sadu, dana 22. 02. 2011. godine.

45. UZIMA SE NA ZNANIJE da se Mihok Jano$, advokat u Senti, razreSava duz-
nosti privremenog zamenika advokatske kancelarije Hunjadi Sandora, advokata u Sen-
ti. — Hire$ Ivan, advokat u Senti, postavlja se za preuzimatelja advokatske kancelarije
Hunjadi Sandora, advokata u Senti.

46. UZIMA SE NA ZNANIJE da je POLIC LJILJANA, advokat u Vrdniku, pre-
selila sediste svoje advokatske kancelarije u Novi Sad, Trg republike 20, lokal 18/1I,
pocev od 01. 04. 2011. godine.

47. UZIMA SE NA ZNANIJE da je MATEJIC ZIVOIIN, advokat u Crepaji, pre-
selio sediste svoje advokatske kancelarije u Pancevo, Vojvode Radomira Putnika 3/a,
pocev od 10. 03. 2011. godine.

48. UZIMA SE NA ZNANIJE da je DZIGURSKI BRANIMIR, advokat u Novom
Sadu, preselio sediSte svoje advokatske kancelarije u Sremsku Kamenicu, Dunavska 6,
pocev od 01. 04. 2011. godine.

49. UZIMA SE NA ZNANIE da je PROSIC ZORAN, advokat u Novom Sadu,
preselio svoju advokatsku kancelariju na adresu Trg republike 10, pocev od 05. 03.
2011. godine.

50. UZIMA SE NA ZNANIJE da je POPOVIC DIVNA, advokat u Novom Sadu,
preselila svoju advokatsku kancelariju na adresu Zeleznicka 21/I1I, stan 6, poéev od

01. 04. 2011. godine.
Upravni odbor
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Vpehusauku onbop ,,ImacHuka” MO capajHUKE Ja TEKCTOBE 32 00jaB/bUBAKE JIO-
CTaBJbajy y3 yBaxkaBame cienehux cyrecruja:

— TIpAIMepaK pajia JOCTABHTH OAIITAMIIAH M TIOTIHCAH

— 10 MOTYRHOCTH, I0OCTaBUTH Pajl U €IEKTPOHCKOM HOLITOM (panonija@eunet.rs)
WJIN HA JUCKETH

— (pycHOTe mucaTy y aHy oxroBapajyhe crpaHuIie

—y OoubnmorpadckuM mozanmMa 3a Kiure y3 yoondajeHe mojgatke 00aBe3HO HABECTH
1 U3/1aBava

— Y3 WIAHKE JOCTABUTH PE3NME U KIJbYYHE PeUn

— TOXKEJHHO je J1a ce JIOCTAaBU M MPEBOJ| pe3rMea Ha SHIVIECKH, HEMauku M (paH-
ITyCKH je3UK.

ITACHUK
AJIBOKATCKE KOMOPE BOJBO/IMHE

n3nasu 12 myTa rogunime
Y MECEYHHM CBECKama

OcHuBay, BIIaCHUK U U3/1aBa4: AJIBOKaTcka koMopa BojBoauHe.
lNomumma npermara: 3a 3emspy 10.000,00 auH., 32 ”HOCTPAHCTBO
110 eBpa (texyhu pauyn 6poj 340-1482-43
ca Ha3HaKOM ,,3a [J1acHuK”)

OBaj 6poj je 3axkspyden 08. anpuia 2011. 1.
Tupax: 1700 npumepaka
IIpema munubery Cekperapujara 3a uHGpopManuje
Peny6nuke Cpbuje Op. 413-01-412/91-01 on 11. anpuna
1991. rogune Ha oBy myOnMKauujy riaha ce OCHOBHU
nope3 Ha npomert 1o Tapudrom Opojy 8. cras 1. Tauka 1.
anuneja 10. Tapude oCHOBHOT Hope3a Ha MPOMET.

Kommjyrepcku cnor: Tamjana bosculi, HoBu Cag

IItamma: OFFSET PRINT, Hosu Cag




